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Navrh zmény ¢. 2 UP Dolni Tfebonin - VYROK

VYROKOVA CAST

A. VYMEZENI ZASTAVENEHO UZEMI[

1.

B.

Vymezeni zastavéného Uzemi se zménou
C. 2 nemeéni.

Ménéné Uzemi zmény ¢. 2 je vyznaceno
¢ernou silnou ¢arou. Mimo ménéné dzemi
zUstava pavodni Uzemni plan acinny beze
zmeny.

KONCEPCE ROZVOJE UZEMI OBCE,
OCHRANY A ROZVOJE JEHO HODNOT

Zmeéna €. 2 neprinasi zasahy do pavodniho
reSeni Uzemniho planu, koncepce rozvoje
Uzemi obce | ochrany a rozvoje prirodnich,
kulturnich a civilizacnich hodnot se princi-
pialné neméni oproti koncepci stanovené v
puvodnim tzemnim planu Dolni Trebonin.

Pozadavky civilni ochrany k uzemnimu
planu obce zUstavaji i pro ménéné uzemi
totozné s pozadavky pavodniho tzemniho
planu.

V pripadé vzniku mimoradné situace bude
postupovano podle stavajicich platnych
materialU, tj. Krizového, resp. Havarijniho
planu Jihoceského kraje.

V feSeném Uzemi zmeény se nenachazi sta-
novené zaplavové tuzemi a aktivni zona za-
plavového uzemi.

URBANISTICKA KONCEPCE, VCETNE

VYMEZENI ZASTAVITELNYCH PLOCH,

PLOCH PRESTAVBY A SYSTEMU SIDELNI

ZELENE

Do navrhu zmény ¢. 2 byly promitnuty tyto

pozadavky ze schvaleného zadani zmeény:

7.1

7.2

7.3

7.4

7.5

7.6

7.7

7.8
7.9

7.10

Pozemek p.¢. 1708/1, k.U. Dolni Trebonin
— je provedena zména funkcniho vyuziti
jizvymezené zastavitelné plochy z plochy
,obytné smisené” z misté OP vodovodu
na plochu rekreace — zahrady" a naopak,
ve vychodni ¢asti pozemku, kde jiz neni
OP vodovodu, je funkéni vyuziti zceleno
do jednoho funkéniho typu ,plochy
obytné smisené”, zcela vychodni ¢ast po-
zemku zUstava beze zmény.

Pozemek p.¢. 995, k.U. Dolni Trebonin —
vypusténo na zakladé stanoviska KU, ¢&,.
KUJCK 24022/2015 OZZL a stanoviska
SEA ¢.j. KUJCK 23566/2016/0ZZL/ 2.

Pozemky p.C. -165, 1908/2, 1910/1, k..
Dolni Trebonin — vypusténo na zakladé
stanoviska nadfizeného organu UP, &,.
KUJCK 31415/2016.

Pozemek p.¢. 238, k.u. Dolni Svince, byl
zahrnut jako plocha smisena obytna dle
ust. § 8 vyhl. 501/2006 Sb. s upresnénim
dle ménéného uzemniho planu, plochy
,S0". Jedna se o plochu prestavby.

Pozemek p.¢. 321/50, k.U. Zaluzi nad VI-
tavou — vypusténo na zaklade stanoviska
SEA ¢.j. KUJCK 23566/2016/0ZZL/ 2.

Vypusténo na zakladé stanoviska SEA,
¢.J. KUJCK 23566/2016/0ZZL/ 2.

Pozemek p.¢. 1710/1, k.U. Dolni Trebonin,
byl zarazen jako plocha smiSena obytna
dle ust. § 8 vyhl. 501/2006 Sb. s upres-
nénim dle ménéného uUzemniho planu,
plochy ,So".

Neni predmétem reSeni zmeény.

Vypusténo na zakladée stanoviska SEA ¢ j.
KUJCK 23566/2016/ 0ZZL/2 a doporu-
¢eni hodnoceni vlivii na ZP.

Pozemek p. ¢. 321/6, k.U. Zaluzi nad Vlta-
vou, je zahrnout do uzemniho planu jako
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pozemek s moznosti vystavby rekreacni
chaty, tedy plocha rekreace dle ust. § 4
vyhl. 501/2006 Sb. s upfesnénim Plochy
rekreace — zahrady dle ménéného Uzem-
niho planu s kédem ,Rz".

Pozemek p. ¢. 100/10, k.. Zaluzi nad VI-
tavou, je zahrnut do ndvrhu jako plocha
smidena vyrobni dle ust. § 12 wvyhl.
501/2006 Sb., s tim, ze podminky funkc-
niho vyuziti jsou uprfesnény ménénym
Uzemnim planem ,Vs" a dale tim, ze
hlavni funkci vtéto konkrétni lokalité
musi byt zemédélska vyroba a navazujici
skladova hospodarstvi - funkce Zivocisné
a rostlinné vyroby, skladovani produkt(,
dale zelen liniova a plosna, podminéné
pripustné jsou plochy pro sport, stavby
obcanského, technického a dopravniho
vybaveni, parkovaci a odstavné plochy,
stavby hospodarskeé a stavby k bydleni —
pouze pro sluzebni bydleni.

Vypusténo na zéakladé stanoviska SEA Cj.
KUJCK 23566/2016/0ZZL/2 a doporu-
¢eni hodnoceni vlivii na ZP.

Pozemky p.c. 69 a 73 dle zjednodusené
evidence, k.U. Dolni Svince, zarazeny jako
plochy vodni a vodohospodarské dle ust.
§ 13 vyhl. 501/2006 Sb. s upresnénim
podminek vyuziti dle ménéného Uzem-
niho planu ,\W" pro zfizeni nového rybniku
a stim, ze tato plocha nebude razena
mezi plochy zastavitelného Uzemi, ale do-
pIni systém a koncepci zelené a prirodé
blizkych ploch v nezastavitelném uzemi.

Pozemek p.¢. 100/34 v k.4. Zaluzinad VI-
tavou — vypusténo na zakladé stanoviska
KU, ¢j. KUJCK 24022/2015 0ZZL a sta-
noviska SEA ¢j. KUJCK 23566/2016/
0ZZL/2.

Neni predmétem reSeni zmeény.
Neni predmétem resSeni zmeény.

Pozemky p.¢. 1023/4, 1023/5 a dalsi vy-
mezené jako lokalita 22T v platném
Uzemnim planu jsou do navrhu zahrnuty

D.

10.

E.

11.

12.

13.

14.

F.

jako plochy bydleni dle ust. §4 vyhl.
501/2006 Sh. s upfesnénim ,Plochy byd-
leni — RD a BD" dle ménéného tzemniho
planu ,B".

Systém sidelni zelené je dopInén navrhem
nového rybniku — viz lokalita 13.

KONCEPCE VEREJNE INFRASTRUKTURY,
VCETNE PODMINEK PRO JEJI
UMISTOVANI

Koncepce verejné infrastruktury je nezme-
néna oproti puvodnimu feSeni dle Uzem-
niho planu Dolni Trebonin.

Vymezeni koridort nadmistniho vyznamu
zUstava nezménéno oproti pUvodnimu
Uzemnimu planu a zméné ¢. 1.

KONCEPCE USPORADANI KRAJINY,
VCETNE VYMEZEN[ PLOCH A STANOVEN(
PODMINEK PRO ZMENY V JEJICH
VYUZITI, UZEMNI SYSTEM EKOLOGICKE
STABILITY, PROSTUPNOST KRAJINY,
PROTIEROZNI OPATRENI, OCHRANU
PRED POVODNEMI, REKREACI, DOBYVANI
NEROSTU A PODOBNE

Koncepce usporadani krajiny je doplnéna o
navrh nového rybniku s kédem “W* plochy
vodni a vodohospodarské, lokalita ¢. 13.

Protierozni opatfeni nejsou fesenim na-
vrhu zmény ¢. 2 nijak dotcena.

Ochrana pred povodnémi neni pfimo zme-
nou ¢. 2 resena.

Z hlediska dobyvani nerostt se zménou C.
2 nic nemeni.

STANOVEN( PODMINEK PRO VYUZIT(
PLOCH S ROZDILNYM ZPUSOBEM
VYUZITI S URCENIM PREVAZUJICIHO
UCELU VYUZITI (HLAVNI VYUZITT), POKUD
JE MOZNE JEJ STANOVIT, PRIPUSTNEHO
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VYUZITI, NEPRIPUSTNEHO VYUZIT(
(VCETNE STANOVENI, VE KTERYCH
PLOCHACH JE VYLOUCENO UMISTOVANI
STAVEB, ZARIZENI A JINYCH OPATRENI(
PRO UCELY UVEDENE V § 18 ODST. 5
STAVEBNIHO ZAKONA), POPRIPADE
PODMINENE PRIPUSTNEHO VYUZITI
TECHTO PLOCH A STANOVENI PODMINEK
PROSTOROVEHO USPORADAN(, VCETNE
ZAKLADNICH PODMINEK OCHRANY
KRAJINNEHO RAZU (NAPRIKLAD
VYSKOVE REGULACE ZASTAVBY,
CHARAKTERU A STRUKTURY ZASTAVBY,
STANOVENI ROZMEZI VYMERY PRO
VYMEZOVAN( STAVEBNICH POZEMKU A
INTENZITY JEJICH VYUZITI)

15. Podminky funkcniho vyuziti ploch jsou ne-
zmeénény oproti puvodnimu Uzemnimu
planu.

16. V rémci stanoveni podminek pripustného,
podminéného a nepripustného vyuziti plati
vSeobecné, Ze jsou zapovézeny stavby do-
pravni a technické infrastruktury nadmist-
niho vyznamu, které spliuji identifikacni
znaky nadmistnosti dle 1. aktualizace ZUR
Jihoceského kraje a které musi byt vyme-
zeny nejprve v ramci krajské UPD.

17. Touto zménou se pro celé spravni uzemi
Dolni Tfebonin rusi vsechny podminky pro-
storové regulace vyplyvajici z pivodniho
Uzemniho planu, které jsou nad ramec po-
drobnosti urcené pro Uzemni plan dle ust.
§ 43 odst. 3 druha véta, tj. tvar a sklon stre-
chy. Ostatni podminky prostorové regu-
lace, v¢. vysky stavby do hrebene a zasta-
vitelnosti pozemku v % plati i nadale.

G. VYMEZENI VEREJNE PROSPESNYCH
STAVEB, VEREJNE PROSPESNYCH
OPATRENI, STAVEB A OPATREN/ K
ZAJISTOVANI OBRANY A BEZPECNOSTI
STATU A PLOCH PRO ASANACI, PRO
KTERE LZE PRAVA K POZEMKUM A
STAVBAM VYVLASTNIT

18.

H.

19.

20.

21.

Touto zménou se vramci ménéného
Uzemi nevymezuji nové verejné prospesné
stavby. Vymezeni vefejné prospésnych
staveb dle ménéného uUzemniho planuy,
které doposud nebylo konzumovano, zU-
stava touto zménou plné zachovano. Tyka
se lokality ¢. 4, zde v pripadé nutnosti plati
moznost vyvlastnéni pro D3 dle nadrazené
UPD, zména toto nijak nezpochybnuje a
neomezuije.

VYMEZENI VEREJNE PROSPESNYCH
STAVEB A VEREJNYCH PROSTRANSTVI,
PRO KTERE LZE UPLATNIT PREDKUPNI
PRAVO, S UVEDENIM V Cl PROSPECH JE
PREDKUPNI PRAVO ZRIZOVANO,
PARCELNICH CISEL POZEMKU, NAZVU
KATASTRALNIHO UZEMI A PRIPADNE
DALSICH UDAJU PODLE § 5 ODST. 1
KATASTRALNIHO ZAKONA

Nejsou touto zménou nove vymezovany.

STANOVEN{ KOMPENZACNICH OPATREN|
PODLE § 50 ODST. 6 STAVEBNIHO
ZAKONA

Vzhledem k jednoduchosti a velice ma-
lému rozsahu zmeény ¢. 2 nejsou zadna
kompenzacni opatreni navrhovana.

UDAJE O POCTU LISTU UZEMNIHO
PLANU A POCTU VYKRESU K NEMU
PRIPOJENE GRAFICKE CASTI
Zmeéna C. 2 obsahuje:

Textova cast:

- vyrokova cast: 6 stran,
- oddvodnéni: 23 stran,
- celkem: 29 stran.

Graficka cast:



n Navrh zmény ¢. 2 UP Dolni Tfebonin - VYROK

¢. 1: vykres zakladniho ¢lenéni uzemi 1 :
5000
¢. 2: hlavni vykres 1:5 000
C. 3: vykres verejné prospésnych staveb,
opatfenia asanaci 1:5 000
. 4: koordinacni vykres 1: 5000

. 5. vykres Sirsich vztahti 1 : 50 000
C. 6: vykres predpokladanych zaborU
pudniho fondu 1 : 5 000.
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ODUVODNENI

A. POSTUP PORIZENI ZMENY C. 2

1. Pofizeni zmény ¢. 2 mélo tento harmono-
gram®:

- usnesenio porizeni zmény: 12. 12. 2013

- odevzdani P+R: nebyly provadény

- zahdjeni projednani zadani: 17. 3. 2014

- schvaleni zadani: 12. 6. 2014

- odevzdani navrhu pro spolecné jednani
podle ust. §50 stavebniho zakona: 16. 2.
2015

- zahdjeni projednani navrhu: 12. 2. 2015

- termin spolecného projednani: 27. 2. 2015

- vydani stanoviska SEA: 10. 2. 2016

- vydani stanoviska NOUP: 2. 3. 2016

- vydani potvrzeni o odstranéni nedostatkud
zjisténych ve stanovisku NOUP:

- odevzdani navrhu pro fizeni podle ust. §52
stavebniho zékona: 10. 3. 2016

- zahgjenifizeni o navrhu: 10. 3. 2016

- termin verejného projednani: 18. 4. 2016

- doruceni stanovisek dotcenych organu
podle ust. § 53 odst. 1 stavebniho zakona:
21.6.2016

- schvaleni navrhu zmeény: 23. 6. 2016

- nabyti ucinnosti opatfeni obecné povahy:
14.7.2016

B. VYSLEDEK PREZKOUMANIUZEMNIHO
PLANU PODLE ODST. 4 § 53 STAVEBNIHO
ZAKONA

T Jen po duleZitych milnicich a jako podklad pro vyplnéni
registracniho listu.

2 Pokud budeme déle citovat z Politiky izemniho rozvoje
Ceské republiky, ve znéni Aktualizace ¢. 1, je minéna pu-
blikace ISBN 978-80-7538-006-7 (Ministerstvo pro

B.1

B.1.1

2.

Prezkoumani souladu navrhu s politikou
tzemniho rozvoje a tzemné planovaci doku-
mentaci vydanou krajem

Prezkoumani souladu névrhu s Politikou
tzemniho rozvoje CR 2008

Redeni zmény ¢. 2 izemniho planu Dolni Tre-
bonin je v souladu s Politikou Uzemniho roz-
voje CR ve znéni jeji 1. aktualizace? (déle jen
LAPUR"). Rozsah zmény se nedostéavéa do ko-
lize s pozadavky APUR.

Spravniho uzemi Dolniho Trebonina se dotyka

stanoveni republikovych priorit Uzemniho
planovani pro zajisténi udrzitelného rozvoje
Uzemi s podstatnou vazbou na freSené
zmény UP Dolni Trebonin,

stanoveni podminek pro rozvojovou oblast
OB10 Ceské Budé&jovice, resp. podminek
stanovenych pro rozvojovou osu republiko-
vého vyznamu OS6 Praha — BeneSov — Ta-
bor — Ceské Budgjovice — hranice CR/Ra-
kousko (-Linec), kdy hranice vede v severo-
vychodnf ¢asti spravniho tzemi ORP Cesky
Krumlov a je upfesnéna az ZUR JCK,
zameéru dalnice a rychlostni silnice D3/R3,
zameéru koridoru konvencni zelezni¢ni do-
pravy C-E 551.

mistni rozvoj, Praha), resp. ISBN 978-80-87318-
36-2 (Ustav tizemniho rozvoje, Bro).
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4. 7 hlediska rozvoje obce a ochrany hodnot
Uzemi obce Dolni Trebonin vyplyva pro obec
Dolni Trebonin z APUR povinnost respektovat
obecné platné republikové priority pro Uzemni
planovani dle kap. 2.2 této politiky, které budou
feSenim navrhu UP ¢astecné nebo zcela napl-
novany (napf. ve vefejném zajmu chranit a roz-
vijet pfirodni, civilizacni a kulturni hodnoty
uzemi, vCetné urbanistického, architektonic-
kého a archeologického dédictvi, vytvaret pod-
minky pro rozvoj a vyuziti predpokladt uzemi
pro razné formy cestovniho ruchu, vytvaret
podminky pro koordinované umistovani ve-
fejné infrastruktury, apod.). Navrh neni nijak
v konfliktu s pozadavky politiky.

ke g g ok
Sveehayy Y Zavgr G M) Ul
) iy a, (
Lhena \ L

5. Pokud jde o umisténi do rozvojové oblasti,
z upresnéni dle Zasad uzemniho rozvoje Jiho-
ceského kraje ve znéni jejich 3. aktualizace®
(dale jen ,AZUR"), viz obr. nad textem, je vidét,
Ze spravni izemi Dolniho Trebonina lezi mimo
rozvojovou oblast OB10 Ceské Budgjovice.

3 Pokud je uvadéna dokumentace Zasady izemniho roz-
voje JihoCeského kraje, je tim myslena tato dokumen-
tace v podobé pravni stavu po 3. aktualizaci, k dispozici

Katastry Dolni Trebonin, Dolni Svince a Pro-
stfedni Svince lezi v rozvojové ose OS6 Praha
— BeneSov — Tabor — Ceské Budéjovice — hra-
nice CR/Rakousko (-Linec).

Z konkrétné vymezenych zamér v APUR za-
sahuje do ménéného Uzemi zamér dalnice a
rychlostni silnice D3/R3 v pripadé lokality ¢. 4,
které je ale vymezena na samé zapadni hranici
velmi Sirokého koridoru pro tuto dalnicni
stavbu a je cca 300m od uvazované osy bu-
douci déalnici — je tedy predpoklad, ze ji nijak
neohrozi a neomezi a dale zamér Zelezni¢niho
koridoru C-E 551 u lokality ¢. 3, kde také je
ovsem predmétna lokalita pro vystavbu 1 RD
daleko od uvazované osy koridoru pro vlastni
téleso zeleznicni trati. Ostatni zameéry, které
byly v konfliktu se zaméry dle APUR, byly od-
mitnuty jiZ pfi schvaleni zadani (jde o zaméry
¢.8,15,16).

B.1.2 Prezkoumani souladu navrhu se Zasadami

Uzemniho rozvoje Jiho¢eského kraje

Redeni zmény ¢. 2 Uzemniho planu Dolni Tre-
bonin je v souladu s AZUR.

Ze ZUR kraje vyplyva pro feSené uzemi zmeény
toto:

respektovat stanovené priority Uzemniho
planovani kraje pro zajisténi udrzitelného
rozvoje Uzemi, vzhledem k malému rozsahu
zmeény bez konfliktu,

respektovat plochu koridor dalnice a rych-
lostni silnice D3/R3 ve vychodni ¢asti sprav-
niho Uzemi obce, kdy do koridoru zasahuje
zameér vystavby 1 RD s podnikanim (lokalita
¢. 4), ale jak je uvadéno vyse a je patrno
z obr. na nasledujici strane, zamér je situo-
van na samou zapadni hranu 600m Siro-
kého koridoru a bude tedy prip. umistovan
cca 250-300m od uvazovaného télesa
vlastni dalnice,

na geoportalu JihoCeského kraje na adrese: http://geo-
portal kraj-jihocesky.gov.cz/gs/zasady-uzemniho-roz-

voje/


http://geoportal.kraj-jihocesky.gov.cz/gs/zasady-uzemniho-rozvoje/
http://geoportal.kraj-jihocesky.gov.cz/gs/zasady-uzemniho-rozvoje/
http://geoportal.kraj-jihocesky.gov.cz/gs/zasady-uzemniho-rozvoje/
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respektovat plochu nadmistniho vyznamu
pro vedenikonvenéni zeleznice C-E 551, kde
prekryv je pouze u lokality €. 3, ale | zde je
navrh pro budouci vystavbu 1 RD umistén
velmi daleko od osy koridoru i tedy i plano-
vaného umisténi vlastniho télesa zeleznice,

A e G L
NN

”ﬂ!;rji ) k.u.Prostﬁedn»F§ﬁ
ol P

respektovat vymezeny zamér koridoru na-
pojeni Ceského Krumlova na délnici a rych-
lostni silnici D3/R3, vyznaceno na obr. nad
textem kodem D13/1, kdy do tohoto kori-
doru pro budouci silnici I. tfidy nezasahuje
zadny z uvazovanych zaméru dle feSeni na-
vrhu této zmeény,

respektovat Uzemni rezervu pro zeleznicni
napojeni Ceského Krumlova na IV. TZK, do
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B.2

10.

B.3

11.

12.

B.4

13.

koridoru Uzemni rezervy nezasahuje zadny
z feSenych zamérd zmény,

vymezené nadregionalni biocentrum Divci
kamen.

Prezkoumani souladu s cili a tkoly Uzem-
niho planovani, zejména s pozadavky na
ochranu architektonickych a urbanistickych
hodnot v Uzemi a pozadavky na ochranu ne-
zastavéného uzemf

N&avrh zmény ¢. 2 UP Dolnf Trebonin plné re-
spektuje stanovené cile a ukoly uzemniho pla-
novani dle § 18 a § 19 stavebniho zakona, dle
stanovenych obecnych priorit Uzemniho pla-
novani pro CR dle APUR, dle priorit Uzemniho
planovani kraje pro zajisténi udrzitelného roz-
voje tzemi dle AZUR.

PFezkoumani s pozadavky stavebniho z&-
kona a jeho provadécich pravnich predpist

Navrh zmény ¢. 2 UP Dolni Trebonin pIné re-
spektuje pozadavky stavebniho zakona i jeho
provadécich vyhlasek 500/2006 Sh., o Uzemné
analytickych podkladech, uzemné planovaci
dokumentaci a zpusobu evidence Uzemné pla-
novaci ¢innosti, a 501/2006 Sb., o obecnych
pozadavcich na vyuzivani zemi.

Pokud jde o stanoveni ploch s rozdilnym zpu-
sobem vyuziti, je oproti pozadavkim §§ 4 — 19
vyhlasky 501/2006 Sb. navrh zmény doplnén,
konkretizovan, v souladu s ustanovenim § 3
odst. (4) této vyhlasky, kdy podminky hlavniho,
pripustného, podminéného a nepripustného
vyuziti pro funkeni typy jsou konkretizovany
dle ménéného uzemniho planu pro zajisténi
kontinuity rozhodovani v tzemi.

Pfezkoumanf( souladu s poZadavky zvIast-
nich pravnich pfedpisu a se stanovisky do-
téenych organu podle zvlastnich pravnich
predpisu, popfipadé s vysledkem feSeni roz-
porU

Zména ¢. 2 UP Dolni Trebonin je zpracovéana
presné dle pozadavkl stavebniho zakona a
spravniho fadu, osnova textové ¢asti vyroku je
presné a doslovneé prevzata z prilohy €. 7 vyhl.

500/2006 Sb., déleni ploch dle zptsobu vyuziti
je presne prevzato dle 8§ 4 az 19 vyhl
501/2006 Sb., vyjimky a vétsi podrobnost cle-
néni ploch je podrobné popsana a zdivodnéna
vyse.

14. Néavrh zmény ¢. 2 UP Dolni Tfebonin respektuje

pozadavky

zakona €. 214/1992 Sb., o ochrané prirody
a krajiny, ve znéni pozdégjsich predpisy,
zejména ve vazbeé na ustanoveni § 45i tyka-
jici se ochrany evropsky vyznamnych lokalit
a ptacich oblasti soustavy NATURA 2000,
zakona ¢. 200/2001 Sb., o posuzovani vlivd
na zivotni prostredi a o zméné nékterych
souvisejicich zakond,

spravniho radu, kdy textova cast je délena
na ¢ast vyrokovou a ¢ast odivodnéni,
vyhlasky ¢. 23/1994 Sb. Ministerstva zivot-
niho prostredi, ktera upravuje nékteré po-
drobnosti ochrany zemédélského pudniho
fondu, ve znéni pozdéjsich predpist, kdy
odtvodnéni navrhu UP plné respektuje os-
novu uvedenou v priloze ¢. 2 vyhlasky a spo-
lecné metodické doporuceni ,VYHODNO-
CENIPREDPOKLADANYCH DUSLEDKU NA-
VRHOVANEHO RESENI NA ZEMEDELSKY
PUDNI FOND V UZEMNIM PLANU',
vyhlasky ¢. 280/2002 Sb., k pfipravé a pro-
vadeni ukolt ochrany obyvatelstva, vyro-
kova cast této zmény obsahuje nalezitosti
vyzadované § 20 pism. a) az i) této vy-
hlasky,

dalSich specialnich zakonu, jako je silni¢ni
zakon (zakon ¢.261/2000 Sb., o provozu na
pozemnich  komunikacich), zakon ¢.
23/1997 Sb., o pozemnich komunikacich,
vodni zakon (zékon ¢. 254/2001 Sh. o vo-
dach a o zméné nékterych zakond, ve znéni
pozdéjsich predpisu), lesni zakon (zakon ¢.
289/1995 Sb. o lesich a 0 zméné a doplnéni
nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich
predpistl), horni zakon (zédkon ¢. 44/1988
Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohat-
stvi, ve znéni pozdé&jsich predpist), zakon o
vnitrozemské plavbé (zakon ¢. 214/1995
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15.

16.

17.

Sb., o vnitrozemské plavbé, ve znéni pozdéj-
Sich predpisud) a dalsich.

K navrhu zmény ¢. 2 UP Dolni Tfebonin byla
uplatnéna stanoviska, na zakladé kterych,
zejména stanovisko organu ochrany ZPF ¢.j.
KUJCK 24022/2015 OZZL a stanoviska SEA
¢.J. KUJCK 23566/2016/0Z7ZL/ 2, byly vypus-
tény po spolecném jednani lokality €. 2, 5, 6, 9,
12, 14 a zmenSeny plochy lokalit ¢. 10, 11.
VSechna stanoviska dotcenych organd byla
plné akceptovana, v¢. stanoviska SEA. Dalsi
stanoviska uplatnil Krajsky urad JihoCeského
kraje, 0ZZL, za ostatni slozky 7P, véetné stano-
viska dle ust. § 45 i zakona 144/1992 Sb. (o
ochrané prfirody a krajiny (¢). KUJCK
23817/2015/0771./2 ze dne 27. 3. 2015), které
je podminéné souhlasné, kdy stanovené pod-
minky rezonuji s pozadavky na vypusténi loka-
lit ve stanovisku SEA, dale Ministerstvo do-
pravy, které vydalo kladné stanovisko (C.).
179/2015-910-UPR/3 ze dne 12. 2. 2015) a
Méstsky ufad Cesky Krumlov (&j. MUCK
08210/2015/0ZPZ/Fo/02 ze 12. 2. 2015).

ZPRAVA O VYHODNOCENI VLIVU NA
UDRZITELNY ROZVOJ UZEMI OBSAHUJICI
ZAKLADNI INFORMACE O VYSLEDCICH
TOHOTO VYHODNOCEN{ VCETNE VYSLEDKU
VYHODNOCENI VLIVU NA ZIVOTNI
PROSTREDI

Na z&kladé stanoviska KU OZZL, ¢. j. KUJCK
byl vyloucen negativni vliv reSeni zmény na
EVL a PO soustavy NATURA. Naopak bylo po-
zadovano vyhodnoceni vlivd navrhu zmeény na
zivotni prostredi dle prilohy stavebniho zakona
(tzv. SEA).

Zmeéna tedy ma pozitivni vliv na socialni a eko-
nomicky pilif udrzitelného rozvoje, zejména
diky navrhu novych ploch pro bydleni a plochy
zemeédélské vyrobni. Diky témto navrhim zvy-
Sujicim socioekonomicky potencial sidel mo-
hou byt zajistény nové pracovni prilezitosti a

18.

18.1

18.2

18.3

tim Castecné saturovan dluh stavajiciho roz-
voje sidel, kdy slouzi jako obytné satelity pro
Ceské Budgjovice a Cesky Krumlov s enormné
vysokou vyjizdkou za zaméstnanim. Pokud jde
o pilit environmentalni, zde bylo shledano
mirné zhorSeni, zejména zaborem PUPFL a ko-
lizi s nadregionalnim prvkem USES.

Dokumentace SEA navrhla dale uvedené pod-
minky:

Koncepcni opatrent

Plochu ¢. 9 vypustit ze Zmény ¢. 2 UP Dolni
Trebonin z divodu zdsahu do PP, EVL a
NRBC, zachovat regulativy podle stavaji-
ciho platného tzemniho planu.

Plochu ¢. 12 vypustit ze Zmény ¢. 2 UP Dolni
Trebonin z ddvodu zasahu do NRBC.
Plochu ¢. 5 vypustit ze Zmény ¢&. 2 UP Dolni
Trebonin z divodu zasahu do NRBC a umis-
téni ve volné krajiné v blizkosti cennych
ploch (PP, EVL).

Prostorova opatreni

Plochu ¢. 10 vymezit tak, aby nezasahovala
do NRBC.

Plochu ¢. 6 zmensit pouze na plochu pro vy-
stavbu novych objektl, tak aby nezasaho-
vala do LBK, plochy pro zemédélskou vy-
robu ponechat ve stavajicim rezimu.

Projektova opatreni

Pri realizaci konkrétnich zamerd na plose C.
14 neumistovat nové stavby do LBK.
Srazkové vody likvidovat prednostné zasa-
kovanim.

Pro zpevnéné plochy (automobilové stani
apod.) preferovat vegetacni dlazdice.
Stavebni objekty architektonicky prizptso-
bit prostredi a nepresahovat mistni méritko
staveb.

V pripadé odkryti archeologickych nalezl
nalez ohlasit prislusSnému organu pamat-
kové pécCe a v pripadé pozadavku umoznit
provedeni zachranného archeologického
vyzkumu dle zédkona ¢. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich pred-
pisu.
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. Projektant se z vySe uvedenymi a navrzenymi

koncepcnimi, prostorovymi a projektovymi
opatfenimi ztotoznuje, byla s nim pribézné
konzultovana a z hlediska urbanistického sou-
hlasi's jejich plnym promitnutim do upravené a
posouzené dokumentace pro verejné fizeni o
zmeéné Uzemniho planu dle ust. § 52 staveb-
niho zakona.

Navrh zmény bude uspokojovat, i po promit-
nuti navrzenych opatfeni z hodnocenf vlivd na
7P, potfeby dnesni generace, aniz by ohrozoval

podminky Zzivota generaci budoucich. Pozi-
tivné ovlivni soucasnou situaci prestavbou ne-
vyuzivanych a zdevastovanych objektd arealu
v zastavéném Uzemi a prinese zvySeni poten-
cialu rekreacnich a hospodarskych prilezitosti
Vv regionu.

D. STANOVISKO KRAJSKEHO URADU PODLE §

50 ODST. 5

9.

SOUHLASNE STANOVISKO:

K vyhodnoceni vlivii navrhu Zmény €. 2 izemniho planu Dolni Tfebonin na Zivotni prostiedi a
verejné zdravi za téchto podminek:

vypustit navrhovou plochu €. 9 z diivodu ¢aste¢ného zasahu do EVL CZ0314124 Blansky les a PP Vitava u
Blanského lesa. Déle je celd plocha €. 9 umisténa v NRBC0011(52) Divéi kamen. S ohledem na
jedine¢nost Uzemi je v lokalité Zadouci ponechat pouze sezénni kemp bez dal§i rozsahlejsi stavebni

¢innosti, tedy nebude ménéno funkéni vyuziti a pro plochu €. 9 nadale zlstanou v platnosti regulativy podle
stavajiciho platného uzemniho planu Dolni TFebonin,

vypustit navrhovou plochu ¢. 12 z dlvodu zédsahu do NRBC0011(52) Div¢i kdmen a s ohledem na
zachovani prirodni a krajinné hodnoty této lokality. Plocha €. 12 je nepfijatelna i z hlediska ochrany ZPF,

vypustit navrhovou plochu €. 5 z divodu zasahu do NRBC0011(52) Divéi kdmen a umisténi v pohledové
exponovaném misté mimo souasnou zastavbu sidel v blizkosti cennych ploch (EVL CZ0314124 Blansky
les a PP Vltava u Blanského lesa) nebot je Zadouci zachovat nenarusenost a piirodni charakter vizualniho
vnimani zemedelskych ploch, které pres zalesnén€ svahy Vitavy piechazeji do masivu Blanského lesa.
Plocha €. 5 je nepfijatelna i z hlediska ochrany ZPF,

vypustit navrhovou plochu €. 6 umisténou do volné krajiny z duvodu rozporu s ochranou krajinného razu,
nebot ten je chranén pred Cinnosti snizujici estetickou a pfirodni hodnotu, kterou dana lokalita beze sporu
ma. Plocha €. 6 je nepfijatelna i z hlediska ochrany ZPF,

vypustit navrhové plochy €. 1, 2, 14 zdlvodu ochrany ZPF. Plochu €. 14 vypustit i z divodu
nesouhlasného stanoviska dotéeného organu ochrany pfirody. Lokalita je vymezena na hranici
zastavitelného uzemi, kdy pirechod do volné krajiny vytvari lokaini biokoridor a plocha €. 14 je navrZena za
tento prvek USES do volné krajiny,

zmensit plochu €. 10 tak, aby byla vymezena pouze na ploSe stavajiciho objektu pro rekreaci a aby
nezasahovala do NRBC0011(52) Div€i kamen,

zmensit plochu €. 11 tak, aby byla plocha smiSena vyrobni vymezena pouze v pasu Sife 50 m podél mistni
komunikace z divodu nadmeérného rozsahu navrhové plochy umisténé ve volné krajing,

pro plochy &. 1, 2, 3, 4, 7, 11, zapracovat do zmény UP regulativ — zakladni podminky ochrany krajinného
razu,

pfi realizaci konkrétnich zdmér(i neumistovat nové stavby do USES véech trovni,

10. srazkové vody likvidovat prednostné zasakovanim.
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21.

E.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

Bylo vydano dne 10. 2. 2016 pod ¢.j. KUJCK
23566/2016/077L/2, souhlasné s velmi pris-
nymi podminkami, v tomto znéni (krdceno):

SDELENI, JAK BYLO STANOVISKO PODLE § 50
ODST. 5 ZOHLEDNENO, S UVEDENIM
ZAVAZNYCH DUVODU, POKUD NEKTERE
POZADAVKY NEBO PODMINKY ZOHLEDNENY
NEBYLY

Byla zohlednéno ze 100%.

KOMPLEXNI ZDUVODNENI PRIJATEHO
RESENI VCETNE VYBRANE VARIANTY

Vymezeni zastavéného Uzem je prevzato z UP
Dolni Trebonin a z UAP ORP Cesky Krumlov.
Zmeéna jej nemeni a respektuje, v nékterych pri-
padech jej upresnuje v radu metrd na lomové
body parcel dle podkladni mapy KN.

Ménéné uzemi je voleno v min. mozném roz-
sahu dle podnétu, které zménu UP vyvolaly a
které byly pfedmétem schvaleného zadani.

Rozsah zmeény je ve vysledku velmi drobny,
rozmélnény do puvodné 17 izolovanych lokalit,
které nemaji vnitni vazby mezi sebou ani mezi
sebou, a proto tato zména v zadném pripadé
nema ambici ménit stanovenou koncepci roz-
voje Uzemi obce, stejné jako koncepci ochrany
a rozvoje prirodnich, kulturnich a civilizacnich
hodnot.

Pozadavky civilni ochrany zUstavaji, vzhledem
kjiz vySe uvadénému min. rozsahu zmeny,
shodné s ménénym uzemnim planem. Totéz
se tyka vzniku mimoradné situace.

ReSené Uzemi zmény je mimo zaplavové
uzemi.
Z hlediska urbanistické koncepce nedochazi

k zadnym podstatnym zménam, navrh reflek-
tuje schvalené podnéty v zadani této zmeény.

28.1

28.2

28.3

Byl nalezen kompromis, dochazi tedy ke
zmeény funkéniho vyuziti jiz vymezené zasta-
vitelné plochy z plochy ,obytné smisené" v
misté ochranného pasma vodovodu, kde po-
zemek pro vystavbu nelze vyuzit, na plochu
Jekreace — zahrady” a obraceng, ve vy-
chodni ¢asti pozemku, kde byla ménénym
Uzemnim planem stanovena funkce ,za-
hrady”, a kde jiz neni OP vodovodu, je nyni
funkeni vyuziti zceleno do jednoho funkéniho
typu ,plochy obytné smisené’, jako je tomu ve
zbylé ¢asti pozemku dle stavajiciho UP, a
zcela vychodni ¢ast zUstava beze zmény za-
hradou, jako je tomu v ménéném uzemnim
planu.

Pozemek p.¢. 995, k.u. Dolni Trebonin byl za-
hrnout do navrhu pro spole¢né jednani jako
pozemek pro bydleni dle ust. §4 wvyhl
501/2006 s upresnénim ,Plochy bydleni -
vesnické ,Bv" dle ménéného uzemniho planu
na zakladé pozadavku Jany a Evy Koblaso-
vych. Po spolecném jednani dle ust. § 50 byla
lokalita ze zmény VYPUSTENA na zakladé
stanoviska KU, 0ZZL, organu ochrany ZPF a
stanoviska SEA. Jednalo se o I. tfidu ochrany
ZPF, organ ochrany ZPF zde nemél jinou
moznost. Zpracovatel dokumentace i pofizo-
vatel dokumentace a nazorem DO zde sou-
hlasi.

Pozemky p.¢.-165,1908/2, 1910/1, k.u. Dolni
Trebonin byly zahrnuty jako pozemky pro
bydleni dle ust. §4 vyhl. 501/2006 s upresne-
nim ,Plochy bydleni - vesnické ,Bv" dle méneé-
ného Uuzemniho planu na zakladé pozadavku
p. Jakuba Novaka ze schvaleného zadani.
Pozemky jsou jiz dnes vyuzity pro chatu a k ni
priléhajici zahradu a tésné priléhaji k jiz vy-
mezené zastavitelné plose dle ménéného
Uuzemniho planu. Zaroven plocha svym sever-
nim cipem priléha k vymezenému zastave-
nému Uzemi, kde ji navazuji stavajici plochy
pro bydleni. Nasledné VYPUSTENO po spo-
lecném jednani na zakladé stanoviska nadri-
zeného organu UP ¢j. KUJCK 31415/2016 ze
dne 2. 3. 2016.
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28.4 Pozemek p.C. 238, k.U. Dolni Svince, byl zahr-

28.5

28.6

28.7

nut jako plocha smiSena obytna dle ust. § 8
vyhl. 501/2006 Sb. s upresnénim dle méné-
ného uzemniho planu, plochy ,So". Dle UAP
ORP Cesky Krumlov jde o zastavénou plochu,
tedy o plochu prestavby, dnes se jedna o za-
hradu s existujicim objektem. Nejedna se
tedy o exploataci volné krajiny, ale o zinten-
zivnéni vyuziti stavajiciho  zastavéného
Uzemi sidla.

Pozemek p.¢. 321/50, k.U. Zaluzi nad Vltavou,
byl zahrnut do navrhu pro spolec¢né jednani
jako plocha smiSena obytna dle ust. § 8 vyhl.
501/2006 Sh. s upresnénim dle ménéného
uzemniho planu, plochy ,So" dle pozadavkd
pand Jana a Jindficha Mrazovych. Po spolec-
ném jednani VYPUSTENO na zakladé stano-
viska SEA ¢.j. KUJCK 23566/2016/0ZZL/2 a
doporucéeni hodnoceni vlivi na ZP. Projektant
| porizovatel se ztotoznuje s nazorem hodno-
titele vlivii na ZP i postojem DO.

Pozemek p.C. 100/16, k.U. Zaluzi nad VItavou
byl zafazen do navrhu pro spolecné jednani
jako plocha smiSena vyrobni dle ust. § 12
vyhl. 501/2006 Sb. s upresnénim dle méné-
ného Uzemnim planu, plochy ,Vs" a s tim, ze
na plose mulze byt realizovana pouze farma
pro zemeédélskou vyrobu a hospodareni
s bydlenim majitele nebo spravce ¢i najemce,
ostatni formy vyuZziti nikoliv, je promitnuta do
navrhu zmény na zakladé pozadavkl panu
Jana a Jindficha Mraze. Po spolecném jed-
nani VYPUSTENO na z&kladé stanoviska
SEA, ¢J. KUJCK 23566/2016/0ZZL/2. Projek-
tant se respektuje nazor DO.

Pozemek p.¢. 1710/1, k.U. Dolni Tfebonin, byl
zarazen jako plocha smisena obytna dle ust.
§ 8 vyhl. 501/2006 Sb. s upresnénim dle me-
néného Uzemniho planu, plochy ,So" na za-
kladé pozadavku p. Martina Dolénka v ramci
schvéleného zadani této zmeény. Pozemek
byl jiz zarazen do predchoziho uUzemniho
planu sidelniho Utvaru jako zastavitelna plo-
cha pro obcanskou vybavenost. Zména méni
toto vyuziti na bydleni. Jedna se tedy opét jen

28.8

28.9

o zménu funkéniho vyuziti jiz jednou vyme-
zené zastavitelné plochy.

Neni predmétem feSeni zmény. Predmétna
lokalita lezela v ose koridoru pro planovanou
rychlostni silnici R3.

Pozemek 373/11, k.U. Zaluzi nad Vltavou, byl
zanesen do navrhu pro spole¢né jednani jako
plocha obcanského vybaveni — smisena ko-
mercni ,OVsk’, na zakladé pozadavku p. Lu-
bose Sestaka jako plocha upfesnéného ob-
Canského vybaveni dle ust. § 6 vyhl
501/2006 Sb. stim, Ze jsou mimoradné
prisné stanoveny podminky jejiho vyuziti pre-
devSim pro ucely environmentalni vychody
prostrednictvim ukazky ekologicky Setrného
hospodareni. VYPUSTENO na zakladé stano-
viska SEA ¢J. KUJCK 23566/2016/ 0ZZL/2 a
doporuceni hodnoceni vlivi na ZP.

28.10Pozemek p. €. 321/6, k.U. Zaluzi nad Vltavou,

je zahrnout do tzemniho planu jako pozemek
s moznosti vystavby rekreacni chaty na za-
kladeé pozadavku p. Miroslava Hammerlindla,
tedy plocha rekreace dle ust. § 4 vyhl.
501/2006 Sh. s upresnénim Plochy rekreace
— zahrady dle ménéného uzemniho planu
s kédem ,Rz". Plocha navazuje na existujici
sad, ktery je severné od parcely. V zapadni
Casti zasahuje na pozemek malym cipem
hranice nadregionalniho biocentra DivCi Ka-
men, ale vzhledem k rozsahu biocentra jde o
naprosto zanedbatelny prekryv. Pozemek je
pristupny po stavajici ucelové ceste.

28.11 Pozemek p. ¢. 100/10, k.u. Zaluzi nad Vlta-

vou, je zahrnut do navrhu jako plocha smi-
Sena vyrobni dle ust. § 12 vyhl. 501/2006 Sb.,
na zakladé pozadavku pani Marie Kotaskové
s tim, ze podminky funkéniho vyuziti jsou
upfesnény ménénym tzemnim planem ,Vs"
a dale tim, Ze hlavni funkci v této konkrétni lo-
kalité musi byt zemédélska vyroba a navazu-
jici skladova hospodarstvi - funkce Zivocisné
a rostlinné vyroby, skladovani produktt, dale
zelen liniova a plosna, podminéné pripustné
jsou plochy pro sport, stavby obcanského,



Navrh zmény ¢. 2 UP Dolni Tfebonin - VYROK

technického a dopravniho vybaveni, parko-
vaci a odstavné plochy, stavby hospodarské
a stavby k bydleni — pouze pro sluzebni byd-
leni. Pozemek je lokalizovan vychodné od
sidla Zaluzi nad Vltavou pfi stavajici komuni-
kaci. Ze severni strany k plose priléha lokalni
biocentrum, ale nezasahuje do plochy.

28.12 Pozemek p. €. 426/1, k.4. Zaluzi nad Vltavou,
byl zafazen do navrhu pro spolecné jednani
na zakladé pozadavku p. Vaclava Nejedlého
jako plocha smiSena vyrobni s tim, ze pdjde
vyhradné o zastavitelné plochy pouze pro
technické zazemi ke stavajicimu rybniku. Za-
padni ¢ast pozemku zasahuje do nadregio-
nalniho biocentra Divei Kamen, i zde je ale
vzhledem k charakteru stavby a velikosti po-
zemku k velikosti celého nadregionalniho bi-
ocentra zasah naprosto marginalni. VYPUS-
TENO na zékladé stanoviska SEA ¢.j. KUJCK
23566/2016/0771/2 a doporuceni hodno-
ceni vlivd na ZP.

28.13 Pozemky p.¢. 69 a 73 dle zjednoduSené evi-
dence v k.U. Dolni Svince byly zarazeny do na-
vrhu zmény na zakladé pozadavku Ing. Vac-
lava Burgera jako plochy vodni a vodohospo-
darské, kdy pozadovany y predpokladany ryb-
nik vhodné doplni systém a koncepci zelené
a prirodé blizkych ploch v nezastavitelném
dzemi.

28.14Pozemek p.¢c. 100/34 v k.U. Zaluzi nad Vlta-
vou byl do navrhu zmény pro spolecné jed-
nani zarazen na zakladé pozadavku pani
Gabriely Chabina ze schvaleného zadani jako
plocha pro bydleni dle ust. §4 vyhl. 501/2006
s upresnénim ,Plochy bydleni — vesnické" dle
podminek funkéniho vyuziti tzemi ménéného
uzemniho planu ,Bv'. VYPUSTENO na za-
kladé stanoviska KU, ¢.j. KUJCK 24022/2015
0ZZL a stanoviska SEA ¢). KUJCK
23566/2016/ OZZL/2.

28.15Neni predmétem feSeni zmény, pozemek byl
lokalizovan do koridoru dalnice D3, vyrazeno
jiz v prubéhu projednavani zadani zmeény.

28.16 Neni predmétem reSeni zmény, pozemek byl

zarazen po smeéru nadregionalniho biokori-
doru NBK 118 Hlubocka obora — Divei kamen
podél brehu Vlitavy jako mobilni obcerstveni
pro vodaky - Ize fesit i mimo udzemni plan
v ramci individualnich spravnich aktd (napf.
dodatecné povoleni stavby nebo zména
stavby doCasné na stavbu trvalou).

28.17 Pozemky p.c. 1023/4, 1023/5 a dalsi vyme-

29.

30.

31.

32.

33.
34.

35.

36.

zené jako lokalita 22T v platném Uzemnim
planu jsou do navrhu zahrnuty na zakladé po-
Zadavku Ing. Jaroslavy Malinovské a Ing. Vla-
dislava Malinovského a to stale jako plochy
bydleni dle ust. §4 vyhl. 501/2006 Sb., ale
s odlisSnym upresnénim na ,Plochy bydleni —
RD a BD" dle ménéného uzemniho planu ,B".
Jde tedy pouze o drobnou nuanci v podmin-
kach vyuziti téchto ploch, zejména pokud jde
o vysku a délku staveb.

Koncepce usporadani krajiny zlstava nezme-
néna oproti reseni ptivodniho uzemniho planu.

Koncepci verejné infrastruktury nebylo nutné
v ramci této zmeény nijak modifikovat.

Koncepce usporadani krajiny je doplnéna na-
vrhem nového rybniku v pripadé lokality ¢. 13.

Stanovena prostorova regulace vychazi zre-
gulace stanovené ménénym tzemnim planem
s prihlédnutim k tomu, ze UP nesmi obsahovat
regulativy svoji podrobnosti nalezejici regulac-
nimu planu nebo dokumentaci pro Uzemni fi-
zeni.

Verejné prospesné stavby nebyly vymezovany.

Vzhledem k jednoduchosti a velice malému
rozsahu zmény ¢. 2 nejsou zadna kompen-
zacni opatreni navrhovana.

Textova Cast je zpracovana max. strucne,
proto celkovy rozsah v¢. oddvodnéni je po-
mérné maly, coz je dano i miniaturnim rozsa-
hem zmény.

Graficka cast se omezila na vykresy vyzado-
vané vyhlaskou 500/2006 Sb., resp. jeji prilo-
hou €. 7. Méritko bylo voleno 1 : 5 000, jak je
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G.

37.

38.

39.

uvedeno vzadani a jak uklada vyhlaska
500/2006 Sb.

VYHODNOCENI UCELNEHO VYUZIT(
ZASTAVENEHO UZEMI A VYHODNOCENI
POTREBY VYMEZENI ZASTAVITELNYCH
PLOCH

Zmeéna vymezuje nové zastavitelné plochy
pouze v minimalnim rozsahu oproti stavaji-
cimu uzemnimu planu a to malym polygonem
v jihozapadni ¢asti sidla v ndvaznosti na zasta-
véné Uzemi a jiz vymezené zastavitelné plochy.

VYHODNOCEN{ KOORDINACE VYUZIVANI{
UZEMI Z HLEDISKA SIRSICH VZTAHU V
UZEMI

Redeni zmény ¢. 2 tzemniho planu Dolni Tre-
bonin je natolik drobné, Ze nezasahuje na hra-
nici spravniho uzemi obce Dolni Trebonin a ni-
jak se nedotyka sousednich obci a SirSich
vztaht v Uzemi.

VSechny zameéry nadmistniho vyznamu za&-
vazné vymezené v ZUR Jihoceského kraje ve
spravnim Uzemi obce Dolni Trebonin jsou
mimo ménéné Uzemi této zmeény.

VYHODNOCENI SPLNENI POZADAVKU
ZADANI, POPRIPADE VYHODNOCENI
SOULADU SE SCHVALENYM VYBEREM
NEJVHODNEJSI VARIANTY A PODMINKAMI
K JEJI UPRAVE V PRIPADE POSTUPU PODLE
§ 51 ODST. 2 STAVEBNIHO ZAKONA, S
POKYNY PRO ZPRACOVANI NAVRHU
UZEMNIHO PLANU V PRIPADE POSTUPU
PODLE § 51 ODST. 3 STAVEBNIHO ZAKONA, S
POKYNY K UPRAVE NAVRHU UZEMNIHO
PLANU V PRIPADE POSTUPU PODLE § 54
ODST. 3 STAVEBNIHO ZAKONA, S
ROZHODNUTIM O PORIZENI UZEMNIHO
PLANU NEBO JEHO ZMENY A O JEJIM
OBSAHU V PRIPADE POSTUPU PODLE § 55

40.

41.

42.

K1

43.

ODST. 3 STAVEBNIHO ZAKONA

Pozadavky v zadani byly navrhem zmény z
99% naplnény, v¢. pozadavkl dotcenych or-
ganu na podobu navrhu podle ustanoveni § 47
odst. (2) stavebniho zékona. Jedinou zménou
je to, ze vykresy jsou provedeny v 2x podrob-
né&jSim meéfritku, tedy Sirsivztahy v M 1:25 000
a ostatni vykresy vM 1 :2 000 a to z dGvodu
Citelnosti a extrémné drobného rozsahu
zZmeny.

Navrh zmény byl zpracovan na zakladé schva-
leného zadani, ostatni ustanoveni se zde nevy-
uziji.

VYCET ZALEZITOSTI NADMISTNIHO
VYZNAMU, KTERE NEJSOU RESENY V
ZASADACH UZEMNIHO ROZVOJE (§ 43 ODST.
1 STAVEBNIHO ZAKONA), S ODUVODNENIM
POTREBY JEJICH VYMEZENI

Navrh zmény neidentifikoval Zadnou zalezitost
nadmistniho vyznamu v rozsahu svého méné-
ného uzemi, ktera by méla byt na zakladé re-
Seni této zmény nasledné vymezena v ramci 1.
aktualizace ZUR.

VYHODNOCENI PREDPOKLADANYCH
DUSLEDKU NAVRHOVANEHO RESENI NA
ZEMEDELSKY PUDNI FOND A POZEMKY
URCENE K PLNEN{ FUNKCE LESA

Udaje o celkovém rozsahu pozadovanych
ploch a podilu ptdy néleZejici do zemédél-
ského pidniho fondu, Udaje o druhu po-
zemku (kulture) dotené pldy, Udaje o zara-
zeni zemédélské pidy do bonitovanych
pudné ekologickych jednotek a do stupn
prednosti v ochrané

Vychozim podkladem ochrany zemeédélského
pudniho fondu pro Uzemné planovaci ¢innosti
jsou bonitované pudné ekologické jednotky
(dale téz jen ,BPEJ"). Vyjadfuji hlavni ptdni a
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klimatické podminky, které maji vliv na pro-
dukeéni schopnost zemédelské pudy a jeji eko-
nomické ohodnoceni.

Prvni Cislice kodu BPEJ znadi prislusnost ke
klimatickému regionu (oznaceny kédy 0 az
9). Klimatické regiony byly vyclenény na za-
kladé podkladt CHMU v Praze vyhradné pro
Ucely bonitace zemédélského pudniho
fondu (ZPF) a zahrnuji Uzemi s priblizné
shodnymi klimatickymi podminkami pro
rist a vyvoj zemédélskych plodin. V CR bylo
vymezeno celkem 10 klimatickych regionu.
Druhad a treti Cislice vymezuje prislusnost k
urcité hlavni ptdni jednotce (01-78). Hlavni
pudni jednotka je ucelové seskupeni pud-
nich forem, pfibuznych ekologickymi vlast-
nostmi, které jsou charakterizovany morfo-
genetickym pudnim typem, subtypem, pu-
dotvornym substratem, zrnitosti a u nékte-
rych hlavnich pudnich jednotek vyraznou
svazitosti, hloubkou putdniho profilu, skele-
tovitosti a stupném hydromorfismu.

Ctvrta ¢islice stanovi kombinaci svazivosti
a expozice pozemku ke svétovym stranam.
Pata cislice urcuje kombinaci hloubky ptd-
niho profilu a jeho skeletovosti.

Tabulka 1: Tabulka zabor( ZPF

44. Klimaticky region ma pro feSené Uzemi zmény
tyto dale uvedené charakteristiky:

symbol regionu: MT4

charakteristika regionu: mirné teply, vihky
suma teplot nad 10°C: 2200—2400
prameérna rocni teplota °C: 6—7 °C
prameérny roc¢ni Uhrn srazek v mm: 650—
750 mm

pravdépodobnost suchych vegetacnich ob-
dobi: 5-15 %

vlahova jistota: > 10 %.

45. Hlavni padni jednotka (HPJ): kambizemé mo-
dalni eubazické az mezobazické vcetné slabé
oglejenych variet, na rulach, svorech, fylitech,
popfipadé zulach, stredné tézké az stredné
tézké lehci, bez skeletu az stredné skeletovité,
s prevazujicimi dobrymi viahovymi poméry.

46. Sklonitost a expozice: <3° — rovina, expozice
vSesmerna.

47. Hloubka a skeletovitosti: puda hluboka az
stfedné hluboka 30 az 60 cm, bezskeletovita, s
pfimési a celkovym obsahem skeletu do 10%.

Vycet Ozna- | Funkeni Zabor | Druh po- Druh BPEJ Trida Trida Inves-
kata- ceni, | vyuziti ZPF cel- | zemku po- ochrany | ochrany | ticedo
stral- nazev | plochy kem zemku ZPF ZPF pudy
nich plochy (ha) (ha) (ha)

uzemi/

C. loka-

lity

k.d. Bv plochy 0,7094 | orna 0,7094 | 7.52.11 4 0,7094 | 0,6441
Dolni bydleni — puda

Trebo- vesnické

nin/ 1

k.. So plocha 0,0810 | orna 0,0810| 7.52.11 41 0,0810| 0,0717
Dolni smisena puda

Trebo- obytna

nin/7
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k.U. Z&- Rz plochyre- | 0,0131 | trvale 0,0131 7.32.44 0,0131 0,0000
luzi nad kreace — travni

Vltavou zahrady porost

/10

k.U. Z&- Vs plocha 1,9258 | ornd 1,9258 7.50.01 0,0238 | 1,6025
luzi nad sr,msen,a puda =5 1 19020

Vltavou vyrobni

/11

k.u. W plocha 0,5515 | trvale 0,5515 7.50.01 0,5515 | 0,5515
Dolni vodni a travni

Svince vodohos- porost

/13 podarska

k.a. B plochy 09349 | orna 09349 | 7.50.01 09349 | 0,9349
Dolni bydleni — puda

Trebo- RDaBD

nin/ 17

Celkovy rozsah pozadova- 42157 | 38047
nych ploch (ha)

Celkovy rozsah ploch nad ra- 24904 | 2,1540
mec stavajiciho UP

Sedé jsou podbarveny v rozsahu prvnich 4 sloupcu ty lokality, jejichz zabor ZPF byl vymezen jiz ve ménéném
Uzemnim planu nebo v jeho jiz provedenych zménach.

Tabulka 2: Zabory ZPF dle lokalit a jednotlivych tfid ochrany ZPF

Cislo lokality Il 1. V. V. bez tfidy
/ trida ochrany
ochrany

1 = - 0,7094 - -
7 - - 0,0810 - -
10 = - - 0,0131 -
11 - 0,0238 - 1,9020 -
13 . 0,5515 . - -
17 = 0,9349 - - -
Suma 0,0000 1,5102 0,7904 1,9151 0,0000

K.3 Udaje o aredlech a objektech staveb zemé-
délské prvovyroby a zemédélskych usedlos-
tech a o jejich predpokladaném poruseni

K.2 Udaje o uskutecénénych investicich do pldy
za Ucelem zlepSenl pdnf Urodnosti (melio-
racni a zavlahova zafizeni apod.) a o jejich

predpokdadaném porusent 49. VreSeném Uzemi zmény se nevyskytuji zeme-
48. Plochy v feSeném Uzemi zmény ¢. 2 nezasa- délské arealy.

huji do dfive meliorovanych ploch.
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K.4

50.

51.

52.

K.5

53.

54.

54.1

542

54.3

54.4

Udaje o usporadani zemédélského ptdniho
fondu v Gzemi, o opatienich k zajiSténi eko-
logické stability krajiny a vyznamnych sku-
te¢nostech vyplyvajicich ze schvalenych né-
vrhi pozemkovych Uprav a o jejich predpo-
kldadaném poruseni

Na usporadani ZPF v Uzemi sidla se nic ne-
meni.

Z hlediska opatreni k zajisténi ekologické sta-
bility krajiny Ize zménu hodnotit neutralné.

Pozemkové Upravy se daného uzemi nedotkly,
reSenim zmény nemohou byt nijak poruseny.

Odavodnéni vymezeni dalSich zastavitel-
nych ploch podle § 55 odst. (3)

Zabor ZPF je k celkovému rozsahu spravniho
uzemi obce Dolni Trebonin relativné maly.

Pokud provedeme odtvodnéni po jednotlivych
lokalitach, dostavame tyto zavery:

Dochazi zde ke zméné funkcniho vyuziti jiz
vymezené zastavitelné plochy z plochy
,0bytné smisené" v misté ochranného pasma
vodovodu, kde pozemek pro vystavbu nelze
vyuzit, na plochu ,rekreace — zahrady" a ob-
racengé, ve vychodni ¢asti pozemku, kde byla
ménénym Uzemnim planem stanovena
funkce ,zahrady", a kde jiz neni OP vodovodu,
je nyni funkéni vyuziti zceleno do jednoho
funkéniho typu ,plochy obytné smisené’, jako
je tomu ve zbylé ¢asti pozemku dle stavaji-
ciho UP, a zcela vychodni ¢ast zlistava beze
zmeény zahradou, jako je tomu v ménéném
Uzemnim planu.

Vypusténo po spolecném projednani navrhu
dle ust. § 50 stavebniho zakona.

Vypusténo po spolecném projednani navrhu
dle ust. § 50 stavebniho zakona.

Pozemek p.¢. 238, k.. Dolni Svince, byl zahr-
nut jako plocha smiSena obytna dle ust. § 8
vyhl. 501/2006 Sb. s upresnénim dle méné-
ného uzemniho planu, plochy ,So". Dle UAP
ORP Cesky Krumlov jde o zastavénou plochu,

54.5

54.6

54.7

54.8

549

tedy o plochu prestavby, dnes se jedna o za-
hradu s existujicim objektem. Nejedna se o
novy zabor, ale o zintenzivnéni vyuziti stava-
jiciho zastavéného uzemi sidla.

Vypusténo po spolecném projednani navrhu
dle ust. § 50 stavebniho zakona.

Vypusténo po spolecném projednani navrhu
dle ust. § 50 stavebniho zakona.

Pozemek p.¢. 1710/1, k.U. Dolni Trebonin, byl
zarazen jako plocha smisena obytna dle ust.
§ 8 vyhl. 501/2006 Sb. s upresnénim dle mé-
néného Uzemniho planu, plochy ,So". Plocha
je az ve IV. tfidé ochrany a zapliuje niku ne-
zastavitelného Uzemi mezi jiz vymezenymi
zastavitelnymi plochami. Také z hlediska
hodnoceni SEA bez vyhrad.

Neni predmétem feSeni zmény, bylo vyra-
zeno jiz v zadani.

Vypusténo po spolecném projednani navrhu
dle ust. § 50 stavebniho zakona.

54.10Pozemek p. ¢. 321/6, k.U. Zaluzi nad Vltavou,

je zahrnout do tzemniho planu jako pozemek
s moznosti vystavby rekreacni chaty, tedy
plocha rekreace dle ust. § 4 vyhl. 501/2006
Sb. s upresnénim Plochy rekreace — zahrady
dle ménéného uzemniho planu s kédem ,Rz".
Plocha lezi na rozhrani Il. a V. tfidy ochrany
ZPF, bohuzel, vétSina pozemku, ktera je zahr-
nuta do V. tfidy ochrany, je jiz soucasti NRBC
Divei kdmen. Hodnotitel vlivi na ZP doporu-
Cuje plochu vymezit tak, aby nezasahovala
do nadregionalniho biocentra. Z hlediska
ochrany ZPF je naopak vhodné plochu zmé-
nit tak, aby zastavitelna ¢ast byla mimo II.
tfidu ochrany ZPF, coz projektant pro dalsi
stupen dokumentace proved!.

54.11 Pozemek p. ¢. 100/10, k.U. Zaluzi nad Vlta-

vou, je zahrnut do navrhu jako plocha smi-
Sena vyrobni dle ust. § 12 vyhl. 501/2006 Sb.,
s tim, ze podminky funkéniho vyuziti jsou
uprfesnény ménénym uzemnim planem ,Vs"
a dale tim, ze hlavni funkci v této konkrétnilo-
kalité musi byt zemédélska vyroba a navazu-
jici skladova hospodarstvi - funkce zivocisné
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a rostlinné vyroby, skladovani produkt, dale
zelen liniova a plosna, podminéné pripustné
jsou plochy pro sport, stavby obcanského,
technického a dopravniho vybaveni, parko-
vaci a odstavné plochy, stavby hospodarské
a stavby k bydleni — pouze pro sluzebni byd-
leni. Z hlediska zaborl ZPF je lokalita situo-
vanana lll. a V. tfidé ochrany ZPF a neni tedy
problematické v této roving, naopak histo-
ricky zde bylo investovano do melioraci. Plo-
cha navazuje na stavajici MK. Funkeni vyuziti
pro zemédélskou vyrobu do urcité miry
ospravedInuje umisténi lokality do neurbani-
zovaného prostoru bez prfimé vazby na zasta-
véné Uzemi a zastavitelné plochy.

54.12 Vypusteno po spolecném projednani navrhu
dle ust. § 50 stavebniho zakona.

54.13 Pozemky p.C. 69 a 73 dle zjednodusené evi-
dence, k.U. Dolni Svince, zarazeny jako plochy
vodni a vodohospodarské dle ust. § 13 vyhl.
501/2006 Sb. s upfesnénim podminek vyu-
ziti dle ménéného uzemniho planu ,W* pro zfi-
zeni nového rybniku a s tim, Ze tato plocha
nebude razena mezi plochy zastavitelného
uzemi, ale dopIni systém a koncepci zelené a
pfirodé blizkych ploch v nezastavitelném
uzemi. Vzhledem k metodickému pokynu
,VYHODNOCEN| PREDPOKLADANYCH DU-
SLEDKU NAVRHOVANEHO RESEN[ NA ZE-
MEDELSKY PUDNI FOND V UZEMNIM
PLANU", str. 2, je hodnocen i zabor pro vodni
plochy. Pozemek je ve lll. tfidé ochrany a bu-
douci wvyuziti pro rybnik nijak nenarusi
ochranu ZPF a naopak zvysi retencni schop-
nost krajiny, KES a celkové zlepsi krajinny raz
dané lokality. Rovnéz hodnoceni vlivi na ZP
bez vyhrad.

54.14Vypusténo po spolecném projednani navrhu
dle ust. § 50 stavebniho zakona.

54.15Neni predmétem reSeni zmény, lokalita byla
pro vyrazena jiz v etapé projednani zadani
zmeny.

54.16 Neni predmétem reSeni zmény, lokalita byla

pro vyrazena jiz v etapé projednani zadani
zZmeny.

54.17 Pozemky p.¢. 1023/4, 1023/5 a dalsi vyme-

zené jako lokalita 22T v platném Uzemnim
planu jsou do navrhu zahrnuty jako plochy
bydleni dle ust. §4 wvyhl. 501/2006 Sb.
s upresnénim ,Plochy bydleni — RD a BD" dle
meénéného Uuzemniho planu ,B". Plocha byla
jiz predmétem souhlasu s vynétim ze ZPF pfi
posuzovani ménéného UP. Plocha piimo na-
vazuje na zastavené Uzemi sidla Dolni Trebo-
nin a jsou na ni navazany dalsi plochy pro
bydleni na sousednim pozemku p.¢. 1016.
Hypotetickym vypusténim by doslo ke vzniku
tézko obhospodarovatelné niky nezastavitel-
ného Uzemi. Lokalita lezi ve IlI. tfidé ochrany
ZPF. Z hlediska hodnocenf vlivii na ZP nebyl
v této lokalité zadné vyhrady. Zmeéna se tyka
pouze predepsané prostorové regulace sta-
veb.

55. Vzhledem ktomu, ze bylo vyhovéno namitce

v lokalité ¢. 1, ktera jiz je stavajicim ménénym
UP vymezena jako zastavitelna plocha a nedo-
chazi zde tedy knarlstd novych zastavitel-
nych ploch na ukor volné krajiny, a zména se
tyka jedné izolované lokality bez vazeb na
okolni plochy a s nulovym dopadem na celko-
vou urbanistickou koncepci nebo na koncepce
dopravy a technické infrastruktury, porizovatel
na zakladé tohoto odUvodnéni projektanta se
rozhodl neaplikovat ust. § 53 stavebniho z&-
kona a neopakovat verejné projednani. Jde o
zmeénu funkéniho vyuziti v ramci jednoho sta-
vebniho pozemku, o prohozeni zahrady a plo-
chy obytné smisené, v zadném pripadné se ne-
jednd a nemuze jednat o podstatnou Upravu
navrhu ve smyslu ust. § 53 odst. 2 stavebniho
zakona.

L. VYPORADANI PRIPOMINEK

56. Pripominky ob¢anl ke spole¢nému projednani

navrhu zmény ¢. 2 UP Dolni Trebonin dle ust. §
50 SZ dle byly uplatnény v tomto rozsahu:



Cislo pfipominky / autor / datum podani

Navrh na vyporadani

Text pripominky (krdceno pofizovatelem) odavodnéni
1/ JUDr. Martin Rez&g, zastupujic! pi Gabrielu

Chabina, 12. 3. 2015

1) Bod ¢. 30/14 (str. 20 navrhu zmény ¢. 2 UP NEVYHOVET,

Dolni Trebonin). Pozemek p.¢. 100/34 v k.u. Za-
luzi nad VlItavou byl do navrhu zmeény €. 2 zara-
zen na zakladé pozadavku mé klientky ze dne
07.11.2013, s prilozenym snimkem pozemkové
mapy a zakresem vyuziti pozemku. V grafické pri-
loze je v severni ¢asti pozemku jednoznacné vy-
znacena zamyslena stavba rodinného domu, ob-
klopeni okrasnou a ovocnou zahradou (sadem) a
oplocenim....

2) Bod ¢. 30/10 (str. 20 navrhu zmény ¢. 2 UP
Dolni Trebonin). Pozemek p.¢. 321/6 v k.U. Zaluzi
nad Vltavou je zahrnut do Uzemniho planu jako
pozemek s moznosti vystavby rekreacni chaty na
zakladé pozadavku pana Miroslava Hammer-
lindla, tedy plocha rekreace dle ust. § 4 vyhl.
501/2006 Sb., s upresnénim Plochy rekreace —
zahrady dle ménéného uzemniho planu s kodem
,RZ". Fakt je ten, Ze chata uz nékolik let stoji a tak
se nabizi otazka, zda nebyla postavena v rozporu
s regulativy uzemniho planu Dolni Trebonin. Aktu-
alnim zafazenim do navrhu zmény ¢. 2 UP Dolnf
Trebonin by se zfejmé jednalo o dodate¢nou a
Ucelovou legalizaci stavby.

3) Bod ¢. 30/11 (str. 19 ndvrhu zmény ¢. 2 UP
Dolni Trebonin).

Pozemek p.c. 100/10 v k.U. Zaluzi nad Vltavou je
zahrnut do navrhu jako plocha smisena vyrobni
dle ust. § 12 vyhl. 501/2006 Sb., na zakladé poza-
davku pani Marie Kotaskové. Fakt je ten, ze
stavba k bydleni' s napojenim na inzenyrskeé sité
uz nékolik let stoji a je uzivana. Byla postavena
na pozemku s oznacenim ,orna puda“, v pasmu
hygienické ochrany. Rovnéz nékteré stavby hos-
podarského charakteru na predmétném pozemku
stoji a jsou uzivany. V projednavané zmeny ¢. 2
UP Dolni Trebonin pani Kotagkova zada zménit
pozemek p.¢. 100/10 v k.u. Zaluzi nad Vltavou ze
stavajici vyuziti orna puda na plochy ,vyroby a
skladovani* = ,VS". Mé klientce, pani Gabriele
Chabina, pfitom Méstsky trad Cesky Krumlov,
odbor stavebni urad, dne 11.10. 2010 vydal

bylo vypusténo na zakladé stanoviska KU, ¢j.
KUJCK 24022/2015 0ZZL a stanoviska SEA ¢,j.
KUJCK 23566/2016/ OZZL/2.

VYHOVET CASTECNE

bez konkrétniho pozadavku na obsah navrhu,
nicméné z obsahu celé pripominky Ize dovodit, ze
je smérovana proti vymezeni lokality pro rekreacni
ucely. Na zakladé stanoviska KU OZZL, organu
ochrany ZPF a doporuceni hodnoceni vlivii na ZP
bylo vyrazné redukovano cca na % pavodni plo-
chy.

NEVYHOVET

bez konkrétniho pozadavku na obsah navrhu,
nicéné z obsahu celé pripominky Ize dovodit, ze
je smérovana proti vymezeni lokality pro vyrobu a
skladovani.

Lokalita byla kladné posouzena hodnocenim vlivt
na ZP, autorizovany urbanista neshledal zavazné
ddvody urbanistické ani krajinotvorné pro jeji vy-
pusténi a stejné tak dotcené organy, které jinak
vyradily % vSech navrzenych zamérq, tuto akcep-
tovaly.




Navrh zmény ¢. 2 UP Dolni Tfebonin - VYROK

Uzemné planovaci informaci s negativnim obsa-
hem. Na rozdil od pani Marie Kotaskové moje kli-
entka sdéleni respektovala a zamyslenou stavbu
rodinného domu nerealizovala. Planovana inves-
tice mé klientky byla zmarena. | v tomto pripadé
se nabizi jediné vysvétleni: U bodu ¢. 30/11 v na-
vrhu zmény ¢. 2 UP Dolni Tfebonin se pravdépo-
dobné jedna o ucelovou zménu Uzemniho planu
z diivodu dodate¢ného povoleni (Cernych 1?) sta-
veb nékterych stavebnikd, s cilem dodatecné le-
galizovat nezakonny stav.

4) | zde, na pozemku p.¢. 373/11 v k.U. ZaluZi nad
Vltavou, je pozadavek na zaneseni do zmeény ¢. 2
UP Dolni Trebonin spojen s otazkou, pro¢ se tak
déje teprve ted, kdyz komercné podnikatelsky za-
meér existuje uz radu let pod nazvem ,U Kelta"
jako kemp, taboristé (pro vodaky i suchozemce),
obcerstveni, venkovni rekreace. Jako plocha je
dle bodu ¢. 30.9 na str. 19 zmény umisténa v ex-
ponovaném, prirodné i turisticky, uadoli feky Vitavy
naproti zficeniné hradu Divei Kémen a az dnes
ma tato lokalita nejvétsi dopad na krajinny raz.
Lokalita ¢. 9 uz nékolik let zatézuje predevsim
provozem motorovych vozidel nejen dotcené
uzemi, ale i prilehlou lokalitu CHKO Blansky les a
osadu Zaluzi nad VlItavou.

Navrh plochy €. 9 je dle mé klientky z hlediska
hodnoceni jejich vlivii na ZP a také pro jeji zasah
do I. tfidy ochrany ZPF v prikrém rozporu v na-
vrhu deklarovaném prikladu/ukazce ekologicky
Setrného bydleni a hospodareni v souladu s prile-
hlou CHKO Blansky les.

Argumentace dale pokracuje, viz original v dokla-
dové casti zmény.

VYHOVET

vypusténo na zakladé stanoviska SEA ¢.j. KUJCK
23566/2016/ 0ZZL/2 a doporuceni hodnoceni
vlivii na ZP, vypusténi této lokality bylo dohodnuto
uz na spolecném jednani s dotcenymi organy dne
27.2.2015, k pozadavku na vypusténi dle doku-
mentace SEA se pfipojil i MéU ¢esky Krumlov,
OZP. Projektant s ndzorem hodnotitele vliv(i na
7P souhlasil. To, jak zadatel deklaruje svdj zameér,
pro ktery chce zménit UP, je jeho pIné pravo a au-
torizovana osoba tyto divody pouze prebira do
navrhu dokumentace zmény. Ostatné to, ze za-
meér neprosel pres stanoviska DO, jasné ukazuje
funkénost procesu pofizeni UP. Na druhou stranu
nemuze byt omezovano pravo zadatele o zménu
oduvodnit a popsat svij zamér tak, jak sam pova-
Zuje za vhodné a potrebné.

2/ Lubos Sestak, 30. 3. 2015

Namitka proti rozhodnuti vyfazeni mého po-
zemku a planovaného zaméru z Uzemniho planu
obce Dolni Trebonin. Vim a uvédomuiji si cennost
lokality kde se nachazi muj pozemek. Hranice
EVL vede okrajem mého pozemku. Mym zame-
rem ktery nebyl uveden v zadosti, je zmifnovan ve
studii tzemniho planu, je to moznost vzdélavani
lidi na tomto misté v oblasti ochrany prirody a en-
vironmentalni vychovy, dale priivodcovska ¢in-
nost krajinou v omezené kapacité. K realizaci
mého zaméru je potreba vybudovat zdzemi pro

NEVYHOVET

vypusténo na zakladé stanoviska SEA ¢.j. KUJCK
23566/2016/ 0ZZL/2 a doporuceni hodnoceni
vliv na ZP, vypusténi této lokality bylo dohodnuto
uz na spolecném jednani s dotcenymi organy dne
27.2.2015, k pozadavku na vypusténi dle doku-
mentace SEA se pfipojil i MéU ¢esky Krumlov,
OZP. Projektant s nazorem hodnotitele vlivii na
7P souhlasil.
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Ucastniky, lektory a prlvodce. To znamen3, Ze je
nutno vybudovat dostatecné velké prostory k
UcCelu skoleni, ubytovani a stravovani. Kuchyng, ji-
delna a mistnost ke Skoleni lidi v drevéné roubené
stavbé 10x12 metrl s podkrovim pro personal a
kancelar. Zavedeni pripojky elektrické energie.
Ubytovani v kruhovych stavbach prameér 4 metry
ze dreva, kamene a prirodnich materiald jako
ukazka bydleni bez jakékoli ekologické zatéze.
Mam obrovsky vztah k pfirodé a neni mi lhos-
tejné jak se nékteri lidé v prirodé a vibec chovaji.
Rad délam smysluplné véci. Pres vSechny mozné
peripetie jsem na tomto misté zvaném DO
KOSTI, letos dvacétou sezonu. Za tu dobu co pd-
sobim na tomto misté vidim a citim jaky vliv

na lidi toto misto ma. Z tohoto pohledu je tato lo-
kalita jako stvorena pro vychovu lidi, ktefi by
nacerpané védomosti predavali dal. (Détem a bu-
doucim generacim.) V této lokalité je hmatatelny
a viditelny odkaz lidi, ktefi zily v souladu s pfiro-
dou, byly s ni pevné spojeni a uctivaly ji. Samo-
zfejmé nemam v umyslu vratit se do davné minu-
losti, ale kracet ruku v ruce s technologiemi,

které usnadnuji zivot a jsou ekonomické. V nepo-
sledni radé zminim prinos planovaného zameéru.

- Vytvoreni pracovnich prilezitosti a mist.

- Regionalni a environmentalni rozvo.

- Prinos financnich prostredkd pro Siroké spek-
trum zucastnénych subjektd.

- Celoroc¢ni provoz.

- Pfinos smysluplnych hodnot a Siroka spolu-
prace s partnery v regionu.

Jsem otevren dalSi komunikaci a nalezeni feseni.
Vidim smysl a poslani konat sluzbu na tomto
misté. S Uctou k Vasim zamérdm a cilim.

3/ Jindfich Mraz, Jan Mréz, 20. 3. 2015
Pripominka k jednani ze dne 27.2.2015 k po-
zemku ¢. 321/50 k.U. Z&luzi nad Vitavou C. LV
260. Dle dohody zjednani 27.2.2015 zadam o
zménu v fizeni UP na pozemku ¢. 321/50 kde v
jihozépadni ¢asti dané lokality je jiz dnednim UP
vymezena zastavitelna plocha pro rekreaci.
Navrh zmeény predpoklada vyuzit tuto ¢ast po-
zemku v JZ Gasti (v soucasném UP zr.2010
oznaceno 6C) pro vystavbu farmy ¢i hospodarské
usedlosti s bydlenim a zbyla ¢ast pozemku

NEVYHOVET

vypusténo na zakladé stanoviska SEA ¢.j. KUJCK
23566/2016/0ZZL/2 a doporuceni hodnoceni
vlivii na ZP.
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zUstava puda pro zemédélskou ¢innost.
Soucasti této pripominky je priloha s oznacenym
pozemkem 6C o ktery se v tomto navrhu UP
jedna.

57. Pfipominky k navrhu zmény ¢. 2 UP Dolni Tre-

bonin béhem verejného fizeni o navrh zmény
dle ust. § 52 stavebniho zakona nebyly uplat-
neny.

. VYPORADANI NAMITEK

58. Knavrhu zmény ¢. 2 UP Dolni Trebonin byly
uplatnény béhem verejného fizeni o navrhu
zmény dle ust. § 52 stavebniho zakona tyto 4
namitky s nasledujicim vyhodnocenim a odu-
vodnénim.

Cislo namitky / autor / datum podanf
Text pripominky (krdceno pofizovatelem)

Navrh na vyporadani
odUvodnéni

1/ Martin Dolének, , 14. 4. 2016

Nesouhlasim se zménou regulativ funkcniho vy-
mezeni u lokality 22T s funkce ,bydleni” tak, jak
byla vymezena zménou ¢. 1 UP Dolni Tfebonin na
funkci ,Plochy bydleni — RD a BD" a s tim spoje-
nou zmenu regulativy, predevsim s umoznénim
vystavby bytovych domud v lokalité.

Tato zména se vine celym procesem porizenim

funkénimu vymezeni dle Gzemniho planu®. Ne-
jedna se 0 novy zamér zasahujici do volné krajiny,

NEVYHOVET

zmeény C. 2 jiz od schvaleného zadani, kdy zastu-
pitelé poprvé odsouhlasili navrat k pavodnimu

ale o zménu regulativl jiz vymezenych zastavitel-

nych ploch. Otazka intenzity zastavby je v po-
sledni dobé velmi diskutovanym tématem v od-
bornych kruzich s riznymi nazory na ni. Tlak na
rozvolnénou zastavbu s sebou nutné nese zabi-
rani dalSich a dalsich volnych ploch v krajiné.
Tam, kde BD na 50m? obsahuje 8 BJ je ekvivalen-
tem 8 stavebnich parcel pro RD o celkové vymére
8 000 m?. Sidlo Dolni Tfebonin zazilo prudky a na
Jihocesky kraj zcela mimoradny rozvoj vystavby
RD a dvojdomu. Naopak pomér bytové zastavby
je zde velmi maly, upozorfiuji na to i UAP ORP
Cesky Krumlov® a zpréava o uplatiiovani UP Dolni
Trebonin za uplynulé obdobi, na zakladé které
byla zména €. 2 pofizena. Zodpovéedny projektant
UP se domniva, ze pfipusténi bytové vystavby

v této lokalité je z urbanistického hlediska mozné.
Stanovena vyskova hladina do 10m do hrebene
odpovida 3 NP (pfi obvyklé konstrukéni vyska

4 Zpracoval: UP STUDIO Ceské Budgjovice, Ing.arch. Stanislav Kovar, autorizovany architekt CKA 00121, JeremiaSova 14,
370 01 Ceské Budgjovice, IC 10270078, &islo zakazky: 16-08, datum: srpen 2010

5 zdroj: Koubek, Petr, Ing. arch.: Aktualizace rozboru udrzitelného rozvoje tizemi ORP Cesky Krumlov, projektant Ing. arch.
Petr Koubek, Urbanisticka kancelar UK-24, porizovatel Mésto ¢esky Krumlov, on-line webové stranky mésta, citace dne
10.5.2013, str. 85
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podlazi 3m) ajen o 1 NP prevysuje obvyklou vys-
kovou hladinu pro RD, které je ale ptivodnim UP
také stanovena na str. 23 pro ,plochy bydleni —
vesnické" na 10m. Pokud jde o plosny rozsah po-
tencialné realizovanych BD, je na stavebnim
Uradu, aby v ramci individualniho tzemniho Fizeni
posoudil, zda jejich hmota neni neadekvatni vici
okolnf zastavbé. Nicméné i zde UP omezuje
plosny rozsah stanovenim = zastavitelnosti sta-
vebniho pozemku a to na 50%. Kombinaci obou
prostorovych regulativi by nemélo dojit k povo-
lenf stavby BD, ktera by se stalo nezadouci prilis
vysokou nebo objemnou dominantou.

2/ Josef Foitl / 6. 4.2016

Nesouhlasim se zamitavym stanoviskem mého
pozadavku na zménu vyuziti p.p.c. 1708/1 v k.U
Dolni Trebonin a to z plochy zelené na plochu pro
bydleni. Divodem mé zadosti je to, ze ve stavajici
ploSe urcené pro stavbu pro bydlenf je ulozeno
vodovodni potrubi, na némz neni mozno stavét.
Posunutim a rozsifenim plochy urcené pro stavbu
RD do stavajici plochy zelené by byl tento pro-
blém vyreSen. Pro Uplnost jen uvadim, ze poze-
mek je jiz technicky pfipraven pro zahajeni
stavby, bohuzel jiz zminéné vedeni vodovodu to
znemoznuije.

VYHOVET CASTECNE

Na zakladé zadosti bude provedena vymeéna, cast
pozemku nad OP vodovodu bude prefazena z plo-
chy bydleni to plochy na zapadnim okraji po-
zemku bude zarazena do ploch ,rekreace — za-
hrady” v Sifi pasu cca 6m a naopak zbyla ¢ast
p.p.C. 1708/1, ktera je dnes v zastavitelném
Uzemi jako plocha ,rekreace — zahrady" bude zce-
lena do jednoho funkéniho typu ,plochy obytné
smidené’, jako je tomu u stéavajiciho UP, s tim, ze
zcela vychodni ¢ast by opét zlistala beze zmény
zahradou. Vzhledem k tomu, Ze plocha byla zara-
zena do zastavitelnych ploch jiz v ramci vydani
pavodniho UP vE. souhlasu orgéanu ZPF, nedojde
ke zvySeni zaboru zemédélské pudy nad Uroven
toho, co jiz bylo v rdmci pofizeni pivodniho UP
odsouhlaseno. Lokalita je navic zarazena do 4.
TO zemédélského puadniho fondu, byt na melioro-
vanych plochach. Nicméné rozsah meliorovanych
ploch je ve spravnim tzemi Dolniho Trebonina
velmi vysoky a tato parcela je v pfimé navaznosti
na zastavéné plochy a jiz dnes je fazena do UP
jako zahrada v zastavitelné plose.

3/ Mgr. Petra Stejskalova / 14. 4. 2016

Z4dam o zapracovani do zmény ¢&. 2 UP Dolni
Trebonin nebo v ramci pristi zmény p.p.¢. 1561/1
0 vymeére 1122 m? a 1562 o vymeére 141 m? jako
parcely stavebni k individudIni rodinné vystavbé.
Pozemky se nachazeji ve velmi malé blizkosti ro-
dinnych domu.

NEVYHOVET

Bude feSeno samostatné jako podnét ke zméné
¢. 3 UP Dolni Trebonin. Nyni znamenalo piehod-
notit vymezeni zastavitelnych ploch v¢. vyhodno-
ceni vlivl na udrzitelny rozvoj zemi a ackoliv to
neni pro odborné posouzeni relevantni, téz by to
znamenalo opakované verejné projednani zmeény
C. 2. 1z téchto divodu porizovatel i zodpovédny
projektant vyhodnotili namitky jako sice moznou,
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ale, jak pisatelka sama uvadi, v ramci pristi
zmeny.

4/ Gabriele Chabina (zastoupena JUDr. Martinem
Rez&dem, advokétem) / 22. 4. 2016

Pozadavek ¢. 9.14 mé klientky na zarazeni jejiho
p.p.C. 100/34 v k.4. Zaluzi nad Vitavou byl z po-
slednf verze navrhu zmény ¢. 2 UP Dolni Trebonin,
kam byl pdvodné s omezujici podminkami zara-
zen, nyni vypustén na zakladé stanovisek nadfize-
nych organd, a to v podstaté s argumenty odu-
vodnénymi ochranou ZP, ZPF a volnymi zastavi-
telnymi pozemky v intravilanu obce.

Klientka s vypusténim jejiho pozadavku a jeho
oduvodnénim nesouhlasi predevsim s odkazem
na nedodrzeni Ustavnich zaruk rovnych prav mezi
subjekty (ob¢any) ze strany posuzovatel( navrhu
zmény ¢. 2 UP Dolni Tfebonin.

Pozadavek ¢. 9.11, tykajici se p.p.¢. 100/10, zada-
telka pi Kotaskova, byl v navrhu zmény ¢. 2 pone-
chan, prestoze se jedna o ornou pudu o prakticky
devitindsobné vymére (1,9528 ha) oproti vymére
0,1991 ha moji klientky, coz je zcela zjevné v prik-
rém rozporu s pozadavkem KU OZZL v jejich pfi-
pominkach k navrhu zmény.

Pozadavek ¢. 9.10, tykajici se p.p.C. 321/6, Zzada-
tel p. Hammerlindl, byl v navrhu téz ponechan
(nevypustén), ackoliv Uredni materidl konstatuje,
Ze v zapadni ¢asti zasahuje, byt malym cipem, na
hranice NRBC Divci Kamen. U pozemku moji kli-
entky je pfitom jako jeden z dlvodu vypusténi
uvedeno, ze zasahuje do lokality vymezené na
hranici zastavitelného uzemi, kdy prechod do kra-
jiny vytvari lokalni biokoridor.

Na p.p.C. 321/6, k.U. Zaluzi nad Vltavou, je bez
stavebniho povoleni postavena a uzivana rekre-
acni chata, coz — jak vyplyva z projednavanych
materiall — je prislusnym organdm verejné
spravy znamo (viz fotodokumentace).

Stejné tak na p.p.¢. 100/10, k.U. Zaluzi nad Vlta-
vou, ktery ma byt dle navrhu zmény ¢. 2 uzivan
pro plochu smiSenou vyrobni, je jiz delsi dobu
umisténa a uzivana stavba pro bydleni s napoje-
nim na inZzenyrské sité a garaz (obé bez uUredniho
povoleni), coZ je téZ orgdntim verejné spravy
ZNamo a coZ je zcela v rozporu s navrhovanou
zménou C. 2.

NEVYHOVET

Jak je uvadéno v namitce, vypusténi bylo prove-
deno na zakladé stanovisek organti ochrany ZP,
zde KU Jihoceského kraje.

Ustava CR deklaruje, Ze soucasti tstavniho po-
radku Ceské republiky je také Listina zakladnich
prav a svobod (¢l. 3 Ustavy) a v Listiné je uve-
deno, ze ,Lidé jsou svobodni a rovni v ddstojnosti
| v pravech" a ze ,Zakonna omezeni zakladnich
prav a svobod musi platit stejné pro vSechny pri-
pady, které spliuji stanovené podminky.”, ale to
nijak neneguje taktéz ust. Ustavy CR a Listiny, Ze,
¢l. 2, odst. (3) Ustavy, Statni moc slouzi véem ob-
¢anum a lze ji uplatnovat jen v pfipadech, v me-
zich a zpUsoby, které stanovi zakon. Pokud tedy
stavebni zakona stanovi, ze k navrhu UP/zmény
po spolecném jednani uplatni dotCené organy dle
ust. § 50 odst. 2 sva stanoviska, je to naplnénim
zakonnych poradku. Ustava neni Listina negaran-
tuje moznost zhodnoceni konkrétniho pozemku
dle predstav jeho vlastnika. Naopak, systém sta-
vebni prava v CR vyzaduje individuaIni posouzenf
jednotlivych pozemkd z hlediska jejich vhodnosti
pro budouci Ucel nastroji tzemniho planovani, tj.
od Uzemné planovacich podkladd (Uzemni studie
a Uzemné analytické podklady) pred tzemné pla-
novaci dokumentace (ZUR, UP, RP) az po né&-
stroje Uzemniho fizeni (Gzemni fizeni, Gzemni
souhlas, vefejnopravni smlouva). Pokud bylo

v ramci individualniho posouzeni u nékterych po-
zemkU vyhovéno moznosti jejich budouciho vyu-
Ziti pro vystavbu (pouze moznosti), cely povolo-
nim fizenim, a u nékterych nikoliv, je to jen napl-
nénim kompetenci, které dotcenym organdm

v ramci procesu Uzemniho planovani dava sta-
vebni zékon v §§ 4, 50, 52, 53 (pro UP a zménu) a
oborové zakony (o ochrané pfirody a krajiny, o
ochrané ZPF, a mnohé dals).

Porizovatel chape nelibost autorky namitky, ze je-
jimu pozadavku vyhovéno nebylo a jinym ano.
Nicméne je potieba vidét celou véc zmeény €. 2
komplexné. Z ptvodnich 17 podnétl (v zadani)
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Moje klientka se proto opravnéna domniva, ze
Ucelem téchto 2 zmén UP je dodatecna legali-
zace téchto staveb. Klientka sama — na rozdil od
vlastnikl uvedenych pozemk( — zakon dodrzela
a na svém pozemku zadnou stavbu bez uUredniho
povoleni neprovedla. Presto, ¢i snad prave proto,
ma byt postizena tim, Ze jeji zamér ve stejné loka-
lit€, v provedeni méné zatézujicim prirodu a celou
lokalitu, je z ndvrhu zmény ¢. 2 vypustén.
Vypusténi je pritom odtivodnéno mechanickym
odkazem na stanoviska poukazujici na nedosta-
tecné odlvodnéni ndvrhu zmeén z hlediska § 53
odst. 5 pism. f) stavebniho zékona, které stanovi
pozadavek vyhodnoceni Ucelného vyuziti zastave-
ného Uzemi a vyhodnoceni potreby vymezeni za-
stavitelnych ploch. Podle nazoru moji klientky
toto vyhodnoceni ndvrh zmény zcela postrada,
takze nelze vyuziti zastavéného uzemi obce ob-
jektivné posoudit. | kdyby se vSak v obci — a v pri-
padé moji klientky pak zejména v mistni Casti Z&-
luzi nad Vltavou — nachazely nevyuzitelné zasta-
vitelné pozemky, nemuze to byt bez dalsiho ddvo-
dem k vyrazeni jejiho pozadavku, nebot existence
takovychto pozemkd jesté neznamena, ze na nich
mohla bez ziskani jejich vlastnictvi svdj zameér re-
alizovat (na rozdil od moznosti realizace na po-
zemku, ktery je jejim vlastnictvim).

Kromé shora uvedeného pak klientka na zakladé
informace od zpracovatele navrhu ziskané pri ve-
rejném projednani namita, ze odborni posuzova-
telé RNDr. Vojtéch Vyhnalek, CSc. a Mgr. Pavla
Duskova, nejen ze nebyli nikdy pritomni na jedna-
nich o zméné ¢. 2, ale zfejmé nebyli ani na pro-
hlidce terénu, coz vysledky jejich ¢innosti znac-
nym zpUsobe zpochybnuje. Zpracovatel Bocek pri
verejném projednani dle 18. 4. 2016 priznal, ze
cerstvé informace o skutecném stavu v lokalité
neexistuji, posledni Uredni informace jsou z doby
pred rokem. S ohledem na tuto skutecnost pri-
klada moje klientka fotografie skutecného stavu
na pozemcich, které jsou predmeétem pozadavku
¢.9.10a¢. 9.11, a které byly pofizeny dne 18. 4.
2016.

Je pak pro Uplnost dale namitnout, Zze pozemek,
jehoz se tyka pozadavek ¢. 9.11, nebyl v souvis-
losti se zménou €. 1 zapsan v evidenci Uzemné

jich v navrhu pro verejné fizeni zlstalo 6, tedy cca
1/3.

To, ze klientka dodrzuje stavebni zakon a ostatni
zakony platné v CR je dle Ustavy CR jeji povinnost
a je to zcela na misté. Pokud jiné stavby vznikly

Vv rozporu se stavebnim pravem, reaguje na dil 3.
stavebniho zékona, Odstranovani staveb, terén-
nich Uprav a zarizeni, ust. § 128 a nasledujicich.
Nenfi Ukolem projektanta ani porizovatele zmény
UP nahrazovat ¢innost stavebniho Gradu, ktery je-
diny ma kompetenci prezkoumavat zakonnost vy-
stavby a uzivani jednotlivych staveb a v pripadé
zjisteni protipravniho jednani zahajit prislusna ri-
zeni smérujici bud k napraveé protipravniho stavu
nebo k odstranéni dané stavby. Argument, Ze jini
postavili ,na cerno’, nemuze projektant ani porizo-
vatel akceptovat ve snaze prosadit vyuziti daného
pozemku pro vystavbu také.

Porizovatel odmita tuto argumentaci — vyhodno-
ceni vlivl na udrzitelny rozvoj zemi obsahuje téz
vyhodnocenf vlivii na ZP podle pfilohy stavebniho
zakona, tzv. dokumentaci SEA. Toto vyhodnoceni
vlivli je pfedmétem dokumentace zmény / UP pro
spolecné jednani dle ust. §50 stavebniho zakona,
po kterém vydava prislugny organ ochrany ZP
(zde KU JCK, 0ZZL) stanovisko podle ust. § 50
odst. 6 stavebniho zékona (tzv. stanovisko SEA).
Na tomto spolecném jednani RNDr. Vyhnalek byl
pfitomen a Ucastnil se diskuse, kde se snazil vy-
svétli a obhgjit zavéry svého hodnocenti, jak do-
klada zapis vC. jeho podpisu. Protoze navrh pro
verejné fizeni zmeny €. 2 100% respektovat dopo-
ruceni hodnoceni vlivii na ZP i stanoviska SEA a
nebyly pridavany dalsi lokality, nebylo ménéno
ani hodnoceni vlivdi na ZP (ostatné, za této situ-
ace by to bylo i procesné chybné). Pokud nebylo
upravovano hodnoceni vlivii na ZP, nebyl divod,
aby RNDr. Vyhnalek na verejném projednani byl
nutné pritomen a konstatoval, ze na hodnoceni
nic nemeénil.

Je véci procesné spravni souvisejici, jak p. advo-
kat spravné uvadi, se zménou ¢. 1 UP Dolni Tre-
bonin, nikolivek se zménou ¢. 2. Ostatné, to ze
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planovaci ¢innosti dle § 162 stavebniho zékona.
Z vyjadrent Feditele KU JCK, JUDr. Milana Kucery,
Ph.D., ze dne 5. 5. 2015 vyplyva, Ze se jednd o po-
chybeni Obecniho uradu Dolni Trebonin a staveb-
niho Ufadu Méstského Gradu Cesky Krumlov. Ne-
splnéni zakonnych povinnosti mélo byt napra-
veno na zakladé zadosti o dodatecné stavebni
povoleni. Dle aktudlni informace ze dne 19. 4.

2016 fizeni neni ukonceno, povoleni tedy neexis-
tuje.

Zminéna stavba je kromé toho umisténa v PHO
osady Zaluzi nad Vltavou, obec Dolni Trebonin.
PHO nebylo zruseno.

Argumentaci Urednich organu v jejich stanovis-
cich povazuje moje klientka za lichou a ucelovou.
Odudvodnéni ochranou orné pudy, ochranou /P ¢i
krajinného razu, pred jejima o¢ima neobstoji.
Jako dukaz mohou slouzit plochy orné pudy u po-
Zadavkd, které byly ve zméné €. 2 schvaleny a ne-
vypustény. VSechny takové plochy jsou vésti nez
pozemek mé klientky, jak jiz je shora u konkrét-
nich pozemku uvedeno.

V této souvislosti poukazuje moje klientka mj. na
zabory orné pady (ne-ochranu ZPF) napf. v osadé
Stékre, i kdyZ se této osady zména ¢ .2 netyka.

V této osadé byl totiz postaven se souhlasem
Uradd RD na p.p.¢. 149/10, k.U. Stékfe, orna puda
o plose 2255 m?, na sousednim p.p.¢. 149/6, k.u.
Stéke stavi vlastnik pozemku a ¢len rady obce p.
Zdenék Nejedly objekt pro komercni vyuziti. |
pfimo v Dolnim Treboning, za hranicemi zastavi-
telného uzemi, byl realizovan objekt k bydleni a
objekt garaze na p.p.¢. 1709, k.U. Dolni Trebonin,
ornéa puda o plose 1880 m?.

Ve vSech téchto pfipadech (a mozna jesté i ji-
nych) pripadech pfislusné urady a odbory KU JCK
a MéU CK nebraly ochranu ZPF a hodnotu orné
pudy zfejmeé tak vazné, jako v soucasné zmene .
2 a predevsim pozadavku €. 9.14 mé klientky.

V zajmu zachovani rovnosti obcand, ktera je za-
kotvena v Ustavé Ceské republiky, proto moje kli-
entka ze vSech shora uvedenych divodu trva na
tom, aby jeji pozadavek ¢. 9.14 byl do navrhu
zmény ¢. 2 UP Dolni Tfebonin znovu zafazen.

udaje o zménach UPD jsou do centralni evidence
Uzemné planovaci ¢innosti zapisovany laxné se
znacnym zpozdénim je sice neSvarem, ale v praxi
znac¢né rozsifenym. Bez vlivu na zménu ¢. 2 UP
Dolni Trebonin.

Opét, argumentace je zde oprena o jinou stavbu a
na jiném pozemku, nez o ktery se jednalo v ramci
zmény ¢. 2 u pozadavku ¢. 14.

Projektantovi ani porizovateli nepfrislusi posuzo-
vat kvalitu a odbornost argumentace dotcenych
organu v oborech jejich ptsobnosti, kromé vyji-
mecnych pripadu, kdy mdze postupovat formou
fizeni o rozporu dle ust. § 133 a 136 spravniho
radu ve vazbé na ust. § 4 odst. 8 stavebniho za-
kona. Organ ZPD ve svém vyroku stanoviska ¢.J.
KUJCK 24022/2015 0ZZL ze dne 25. 3. 2015
jasné deklaruje, ze ,Zdejsi organ ochrany po po-
souzeni navrhu zmeény z hlediska ochrany ZPF vy-
hodnotil jako neprijatelné nové navrzené lokality
pro bydleni—¢. 1,2, 5,6,12,14..". V odlvodnéni
pak dale konstatuje, ze ,Krajsky Urad nepopira, ze
obec ma pravo zmeénou Uzemniho planu reagovat
na aktualni situaci v daném uzemi, ale vzdy je
nutné, aby planovani zmén a vymezeni novych
zastavitelnych ploch probéhlo v souladu

s ust. § 4 zakona o ochrané ZPF a s ust. § 53
odst. 5 staveb. zakona. Pokud nebude prokazana
opodstatnénost novych pozadavkd na zabor ze-
meédélské pady, nelze s dalsimi rozvojovymi plo-
chami souhlasit. O zarazeni dalSich zastavitel-
nych ploch bude mozné usilovat az po vycCerpani
ploch jiz odsouhlasenych.”. Pofizovatel respekto-
val odborny nézor KU OZZL a rozhod| se nevyvo-
lavat jednani o rozporu na Urovni Ustrednich
spravnich organt. Argumenty dotceného organt
porizovateli zde pripadaji relevantni z hlediska
ochrany ZPF, byt z pohledu urbanistického zde
zodpovédny projektant vystavbu pripoustél.

K tomuto stanovisku se pripojuje i stanovisko or-
ganu obecné ochrany pfirody, zde Méstsky urad
CK, odbor ZP a zemédélstvi, ktery uvadi: ,Lokalita
. 14 je vymezovana na hranici zastavitelného
Uzemi, kdy prechod do volné krajiny vytvari lokalni
biokoridor. Plocha je navrzena za tento prvek
USES do volIné krajiny.... Organ ochrany pfirody
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proto na zakladé vyse uvedeného nesouhlasi s
navrzenou plochou.”. Kone¢né obé negativni sta-
noviska do sebe komponuje stanoviska KU, 0ZZL,
SEA, podle ust. § 55 odst. 7 stavebniho zakona,
cituji: ,vypustit navrhové plochy ¢. 1, 2, 14 z du-
vodu ochrany ZPF. Plochu C. 14 vypustit i z dd-
vodu nesouhlasného stanoviska dotc¢eného or-
ganu ochrany prirody. Lokalita je vymezena na
hranici zastavitelného tzemi, kdy prechod do
volné krajiny vytvari lokalni biokoridor a plocha C.
14 je navrzena za tento prvek USES do volné kra-
jiny,...". Pofizovatel by zde tedy v pfipadé fizeni o
rozporu nesel proti jednomu stanovisku DO, ale
hned proti 3 negativnim stanoviskim. To porizo-
vatel vyhodnotil jako neprdchodné s velice malou
nadéji na Uspéch a zménu odborného nazoru 3
riznych dotcenych organd.




