Obec Dolni Trebonin

382 01 Dolni Trebonin ¢p. 6
tel. 380 743 827, e-mail: dolni.trebonin@tiscali.cz

Vas dopis ¢.,j.:17.2.2021

Nase ¢j.: OUDT 743-1/2020
Vyrizuje: Sevcik Pavel

E-mail: dolni.trebonin@tiscali.cz
Telefon, fax: 380/743827

V Dolnim Treboniné dne 22.2.2021

Véc: Poskytnuti informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu
kK informacim, dale jen ..InfZ*.

Obec Dolni Ttebonin obdrzela dne 17. inora 2021 Vasi zadost o poskytnuti informaci,
V niz se domahate poskytnuti nasledujicich informaci takto:

1) “Proto Vis timto Zadam o informaci dle zakona ¢. 106-199 Sb zda je pozemek ¢. 100/10, k.
Zaluzi nad Vitavou veden jako plocha smiSena, vyrobni. Pokud tomu tak neni, zjakého
duvodu a kym nebylo schvaleni zmény doporuceno. *

Odpovéd’ na dotaz vzneseny s vyuZitim zakona o svobodném pristupu k informacim:

Zménu vyuziti pozemku p. ¢. 100/100 k. 0. Zaluzi nad Vltavou feSila zména €. 2
uzemniho planu Dolni Tfebonin - zpracovatel Ing. arch. Radek Bocek. V pfezkumném fizeni
vedeném Krajskym ufadem JihoCeského kraje doSlo s u€innosti od 12. zafi 2017 ke zruSeni
&asti zmény ¢&. 2 UP Dolni Tiebonin v rozsahu tykajim se vyse uvedeného pozemku - blize viz
ptiloZené rozhodnuti."

S pozdravem

Pavel Sev¢ik
starosta obce Dolni Tfebonin



KRAJSKY URAD JIHOCESKY KRAJ

ODBOR REGIONALNIHO ROZVOJE, UZEMNIHO PLANOVANI,
STAVEBNIHO RADU A INVESTIC

ODDELENIi UZEMNIHO PLANOVANI

¢. j.: KUJCK 100042/2017 datum: 28. 08. 2017 vyfizuje: Ing. Véra Triskova telefon: 386 720 205

sp. zn.: OREG 154100/2017/jasi SO/11

UCBXO0ONSN1D

VEREJNA VYHLASKA

w

ROZHODNUTI V PREZKUMNEM RIZENI

w

VE VECI ZMENY C. 2 UZEMNIHO PLANU

” w

DOLNi TREBONIN

Krajsky ufad JihoCeského kraje, odbor regionalniho rozvoje, Uzemniho planovani, stavebniho fadu a investic (dale
jen ,krajsky urad®), jako pfislusny organ podle § 67 odst. 1 pism. a) zakona €. 129/2000Sb., o krajich (krajské zfizeni),
ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o krajich“), ve vazbé na ustanoveni § 11 odst. 1 pism. b)
a § 95 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen ,spravni fad®), obdrzel
podnét k provedeni pfezkumného Fizeni podle § 174 odst. 2 spravniho fadu ve véci zmény €. 2 izemniho planu Dolni
Trebonin, ktera nabyla uginnosti dne 14. gervence 2016 (dale jen ,zména &. 2 UP Dolni Trebonin®).

Krajsky ufad pfezkoumal vydané opatfeni obecné povahy pfiméfené podle §§ 94 az 99 spravniho fadu a na zakladé
zaveérd, ke kterym v prabéhu Fizeni dospél, rozhodl takto:

€¢ast zmény €. 2 azemniho planu Dolni Tfebonin (opatieni obecné povahy) se rusi v rozsahu

- plochy smiSené vyrobni, a to v ramci textové ¢asti (bod 7.11) i grafické €asti,
- bodu 18 textové Easti, konkrétné véty: , Tyka se lokality €. 4, zde v pfripadé nutnosti plati moznost
vyvlastnéni pro D3 dle nadiazené UPD, zména toto nijak nezpochybiiuje a neomezuje.,
rozhodnuti o namitce uplatnéné v ramci vefejného projednani navrhu zmény &. 2 UP Dolni Trebonin
JUDr. Martinem Rezaéem, pravnim zastupcem pani Gabriele Chabina.

Krajsky Ufad ve vazbé na ustanoveni § 99 odst. 1 spravniho fadu stanovuje, ze UCinky rozhodnuti v pfezkumném
fizeni nastavaji ode dne ucinnosti tohoto rozhodnuti. Toto rozhodnuti nabyva uc¢innosti dnem svého oznameni, tj. 15
dnem ode dne jeho vyvé3eni na Ufedni desce krajského Ufadu, tedy organu, ktery rozhodnuti vydal.
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Odlvodnéni:

Krajsky ufad obdrzel dne 11. listopadu 2016 podnét pani Gabiele Chabina k pfezkoumani opatfeni obecné povahy,
jimz byla vydana zména &. 2 UP Dolni Tiebonin. O vydani zmény &. 2 UP Dolni Tebonin rozhodlo Zastupitelstvo
obce Dolni Tfebonin usnesenim ¢&. 115/2016 ze dne 23. Cervna 2016 a pfedmétnd zména nabyla u&innosti dne
14. Cervence 2016.

Krajsky ufad si za uelem proSetfeni podnétu vyzadal u obce Dolni Tfebonin spisovy material vazici se k pofizovani
zmény &. 2 UP Dolni Trebonin.

Krajsky Ufad po pfedb&zném posouzeni zmény &. 2 UP Dolni Tfebonin, které proved| podle ustanoveni § 95 odst. 1
spravniho fadu, vydal dne 7. dubna 2017 pod sp. zn. OREG 154100/2016/jasi SO/3 z moci ufedni usneseni
o zahajeni pfezkumného fizeni, ve vySe uvedené véci, a to zejména z téchto dlivodu:
1) zména &. 2 UP Dolni Tfebonin nespravné aplikovala moznost vyvlastnéni pro dalnici D3 do lokality &. 4 nové
vymezené v této zméng,
2) zména ¢&. 2 UP Dolni Tiebonin nedodrzela pozadavky uvedené ve stanovisku SEA, a to aniz by byl
zdtvodnén odklon od tohoto stanoviska.
Se zahajenim prezkumného fizeni seznamil krajsky ufad vefejnost vefejnou vyhlaskou a zaroven ji upozornil na
moznost uplatnit k zahajenému pfezkumnému Fizeni pfipominky a namitky. V ramci stanovené lhaty pro uplatnéni
pfipominek a namitek obdrzel krajsky Ufad jednu namitku, konkrétné pod pani Gabriele Chabina (podrobnéji viz
nize).

Obecna fakta o prezkumném fizeni

Pfezkumné fizeni opatfeni obecné povahy je vedeno na zakladé vlastniho podnétu spravniho organu nebo na
zakladé podnétu podaného jinym subjektem. Pfitom plati, Ze samotnym podanim podnétu tfeti osobou neni
pfezkumné Fizeni zahajeno. Pfezkumné fizeni je zahajeno dle ustanoveni § 95 odst. 1 spravniho fadu az po
proSetfeni obdrzeného podnétu, a to v pfipadé, ze pfisluSny spravni organ (ij. v tomto pfipadé krajsky ufad) po
pfedbézném posouzeni véci dojde k zavéru, Ze lze mit divodné za to, Ze opatfeni obecné povahy bylo vydano
v rozporu s pravnimi pfedpisy. Z jiného dlvodu do uc¢inného opatfeni obecné povahy krajsky ufad zasahovat
nemuze.

Jedna se tedy vzdy o fizeni zahajované z moci Ufedni (ex offo), nikoliv k podnétu, resp. na navrh podatele. Déle je
nutné zdlraznit, Ze krajsky ufad, ktery je v tomto pfipadé pfislusny k pfezkoumani opatfeni obecné povahy (tj. zmény
¢. 2 UP Dolni Tiebonin) podle spravniho fadu, jej zrusi pouze tehdy, bylo-li vydéno v rozporu s obecné zavaznym
pravnim predpisem. V prezkumném Fizeni musi byt v takovém pfipadé zjiSténa nezakonnost takového stupné
zavaznosti, ze dané opatfeni obecné povahy nelze ponechat v platnosti a je nezbytné nutné ve vefejném zajmu do
opatfeni obecné povahy zasahnout.

Pokud se tyka pfezkumu zakonnosti vydaného opatfeni obecné povahy, v pravomoci krajského Ufadu je pfezkoumat,
zda uzemné planovaci dokumentace byla vydana spravnim organem, ktery je k tomu nadan zakonnou pravomoci,
zda spravni organ pfi vydavani této uzemné planovaci dokumentace nepfekrolil meze zdkonem vymezené
pusobnosti a zda byla uzemné planovaci dokumentace vydana zakonem stanovenym postupem a v zakonem
stanovenych mezich (tj. zda nebyla vydana v rozporu se zakonem).

Jednotlivé kroky pfezkumu jsou nasledujici, pfi¢emz prvni tfi kroky maji povahu formalniho pfezkumu napadeného
opatfeni obecné povahy a posledni ma povahu materialni:
1. krok: Pfezkum pravomoci spravniho organu vydat opatfeni obecné povahy.
2. krok: Pfezkum otazky, zda spravni organ pfi vydavani opatfeni obecné povahy nepfekrocil meze zakonem
vymezené pusobnosti.
3. krok: Pfezkum otézky, zda opatifeni obecné povahy bylo vydano zakonem stanovenym postupem
4. krok: Prezkum obsahu opatfeni obecné povahy z hlediska jeho rozporu (nebo rozporu jeho &asti) se
zakonem.
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Vlastni prezkumné rizeni predmétné zmény tzemniho planu obce

PFi aplikaci vySe uvedeného algoritmu dospél krajsky Gfad k témto nasledujicim zavéram:

1. krok: Pfezkum pravomoci sprdavniho organu vydat opatieni obecné povahy.

Spravni organ postupuje v mezich své pravomoci, pokud mu na zakladé zakonného zmocnéni pfedevsim nalezi
opravnéni vydavat opatfeni obecné povahy, jejichz prostfednictvim autoritativné rozhoduje o pravech
a povinnostech subjektu, které nejsou v rovnopravném postaveni s timto organem.

Dle § 6 odst. 5 pism. c) stavebniho zakona ve spojeni s ustanovenim § 54 odst. 2 stavebniho zakona je
pravomoc vydat uzemni plan nebo jeho zménu dana zastupitelstvu pfisluSné obce, pro jejiz uzemi se uzemni
plan nebo jeho zména potizuje. Ze spisového materialu vyplyva, Ze o vydani zmény &. 2 UP Dolni Tfebonin
rozhodlo dne 23. ¢ervna 2016 usnesenim &. 115/2016 Zastupitelstvo obce Dolni Tfebonin, tedy organ k tomuto
Ukonu zakonem zmocné&ny. Zména ¢&. 2 UP Dolni Tiebonin byla tudiZ vydana organem, kterému zakon k
takovéto formé vykonu vefejné moci svéfuje nezbytnou pravomoc. V tomto sméru nebylo zjisténo zadné
pochybeni.

2. krok: Pfezkum otazky, zda spravni organ pFi vydavani opatfeni obecné povahy neprekrocil meze zakonem
vymezené plsobnosti.

Spravni organ postupuje v mezich své pusobnosti, jestlize prostfednictvim opatfeni obecné povahy upravuje
okruh vztahu, ke kterym je zakonem zmocnén a v ramci nichz tedy realizuje svoji pravomoc vydavat opatfeni
obecné povahy. Dle rozsudku Nejvy$$iho spravniho soudu €.j. 1 Ao 1/2005 — 98 je dale tfeba rozliSovat
pusobnost vécnou (okruh vécnych oblasti, v ramci kterych vykonava spravni organ svoji pravomoc), plsobnost
osobni (okruh osob, vuci kterym spravni organ plsobi), plsobnost prostorovou (na jakém Uzemi vykonava
spravni organ svoji pravomoc) a za urcitych okolnosti téz pusobnost ¢asovou (ta pfichazi do uvahy pouze v
situaci, kdy ma spravni organ stanovené obdobi, ve které mlze svoji pravomoc vykonavat).

Zastupitelstvo obce Dolni Tfebonin dle nazoru krajského Gfadu neprekrogilo pfi vydavani zmény &. 2 UP Dolni
Trebonin meze zakonem vymezené plsobnosti v zadné z jejich forem. Zména &. 2 UP Dolni Tfebonin po vécné
strance obsahuje oblasti, ve kterych je zastupitelstvo obce opravnéno rozhodovat, dale je uvedena zména
vydana s takovou Uzemni pusobnosti, ktera odpovida tzemnimu obvodu, v némz je opravnéno Zastupitelstvo
obce Dolni Tfebonin vykonavat svoji pravomoc, obdobné konstatovani plati téZ pro pusobnost osobni.
Pusobnost ¢asova neni v tomto pfipadé aplikovana. V tomto sméru nebylo zjisténo zadné pochybeni.

3. krok: Pfezkum otazky, zda opatreni obecné povahy bylo vyddano zakonem stanovenym postupem.

Proces pofizeni zmény &. 2 UP Dolni Tfebonin prosel véemi fazemi pfedepsanymi stavebnim zakonem a
spravnim fadem (rozhodnuti o pofizeni, navrh zadani, schvaleni zadani, spole€né jednani o navrhu, vefejné
vystaveni navrhu, stanovisko krajského ufadu, vefejné projednani navrhu, rozhodnuti o namitkach a vypofadani
pfipominek, vydani a nabyti u€innosti). Dale krajsky Ufad konstatuje, ze jednotlivé Ihlity pfedepsané pro vyse
uvedené faze pofizovani Uzemné planovaci dokumentace byly ze strany pofizovatele spinény.

Krajsky ufad v ramci procesu pofizovani pfedmétné zmény shledal pochybeni pfi vypofadani stanoviska SEA.
Uvedené stanovisko dotéeného organu bylo vydano dne 10. unora 2016 pod ¢.j. KUJCK 23566/2016/0ZZL/2 a
obsahovalo podminky pro Upravu navrhu zmény &. 2 UP Dolni Tiebonin. Ve vySe zminéném stanovisku byla
mj. stanovena podminka: ,zmenSit plochu ¢. 11 tak, aby byla plocha smiSena vyrobni vymezena pouze v pasu
Sife 50 m podél mistni komunikace z diivodu nadmérného rozsahu navrhové plochy umisténé ve volné krajiné“.
Na tuto podminku zména &. 2 UP Dolni Tfebonin Zadnym zplisobem nereaguje. Pravni prostfedi Ceské
republiky sice umozfiuje nékteré pozadavky nebo podminky uvedené ve stanovisku SEA nezohlednit, aviak
pouze za pfedpokladu, Ze pro tuto situaci existuji zavazné duvody, které jsou fadné uvedeny v pfislusné kapitole
odlvodnéni Uzemné planovaci dokumentace, ke které se stanovisko SEA vaze. V ramci pfislusné kapitoly
zmény &. 2 UP Dolni Trebonin, ve které by mozné nezohlednéni podminek ¢&i pozadavkd stanoviska SEA mélo
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byt zddvodnéno, je uvedeno pouze: ,Bylo zohlednéno ze 100%.“ (pozn. ve smyslu stanovisko SEA). Timto
vyhodnocenim se zména ¢&. 2 UP Dolni Tfebonin v rozsahu plochy &. 11 (tj. plochy smi$ené vyrobni) dostala do
rozporu s pravnimi pfedpisy z pohledu jeho procesni tvorby. V souladu s § 53 odst. 4 pism. d) a § 54 odst. 2
stavebniho zékona je nutné zkontrolovat navrh pfislusné pofizované uzemné planovaci dokumentace (tedy i
zmény &. 2 UP Dolni Tfebonin) se stanovisky dotéenych organd, pfi¢emz plati, Ze v rozporu se stanoviskem
dotéeného organu nelze pofizovanou uzemné planovaci dokumentaci vydat. Z vySe uvedeného vyplyva, Ze
tento zakonny princip v rdmci pofizovani zmény &. 2 UP Dolni Tfebonin dodrZen nebyl a pfedmétna zména
byla vydana v rozsahu plochy smiSené vyrobni v rozporu se stanoviskem dotéeného organu, konkrétné
se stanoviskem Krajského uradu Jiho€eského kraje, odboru zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi,
aniz by tento odklon od stanoviska dot€éeného organu v pfislusné ¢asti oddvodnila.

. krok: Pfezkum obsahu opatreni obecné povahy z hlediska jeho rozporu (nebo rozporu jeho ¢asti) se
zakonem.

V této &asti krajsky UFad posuzoval, zda byla zména &. 2 UP Dolni Tfebonin po jeji obsahové strance zpracovana
v souladu se stavebnim zakonem a jeho provadécimi vyhlaskami.

V ramci obsahu zmény &. 2 UP Dolni Trebonin zjistil krajsky Gfad, Ze v kapitole G. bodé 18. je uvedena véta:
,Tyké se lokality &. 4, zde v pripadé nutnosti plati moznost vyviastnéni pro D3 dle nadfazené UPD, zména toto
nijak nezpochybriuje a neomezuje.“, ktera nema oporu ve skute¢ném stavu véci. Citovana véta je uvedena
v kapitole vénované verfejné prospésnym stavbam, v niz se konstatuje, Ze pfedmétnou zménou se nové vefejné
prospésné stavby nevymezuji a vefejné prospésné stavby vymezené v plvodnim Uzemnim planu zUstavaji
v platnosti. V této véci krajsky ufad sdéluje, ze projektant nespravné posoudil platnost a moznou aplikaci
koridorl verejné prospésnych staveb vymezenych v Zasadach Guzemniho rozvoje Jihoeského kraje, platnych
v dobé& vydani zmény &. 2 UP Dolni Tfebonin. Zasady izemniho rozvoje Jiho&eského kraje sice vymezuiji koridor
pro dalnici D3 v §ifi informativné znazornéné ve vykrese vefejné prospésnych staveb zmény &. 2 UP Dolni
Trebonin, nicméné tento koridor je fadné a v souladu se jmenovanou krajskou uzemné planovaci dokumentaci
zpfesnén v uzemnim planu Dolni Tfebonin, ve znéni jeho zmény €. 1. Uvedenym zpfesnénim je vSak aplikace
institutu vefejné prospésné stavby omezena pouze na koridor vymezeny vramci Uzemné planovaci
dokumentace obce, tj. v ramci koridoru vymezeného v uzemnim planu Dolni Tfebonin, ve znéni jeho zmény
¢. 1. Ztéchto uvedenych divodl se vySe citovana véta o moznosti vyuziti nastroje vyvlastnéni pro
realizaci dalnice D3 v lokalité oznaéené ve zméné &. 2 UP Dolni Tiebonin &islem 4 nezaklada na pravni
opofre, popira zakladni principy izemniho planovani stanovené ve stavebnim zakoné a je proto nutné ji
Vv ramci pfrezkumného fizeni zrusit.

V ramci vefejného projednani byly k navrhu zmény &. 2 UP Dolni Trebonin uplatnény namitky ze strany
vefejnosti. Jednu z namitek podal na zakladé plné moci pravni zastupce pani Gabriele Chabina JUDr. Martin
Rez&g. V této namitce JUDr. Martin Reza& obhajuje prava své klientky a mj. pozaduje vysvétleni situace zaboru
zemeédélského pudniho fondu pro zaméry rozlohou nékolikanasobné vétsi (az devitinasobné), nez byl zamér
jeho klientky a dale vysvétleni vymezeni navrhové lokality pro rekreaci — zahradky, ktera v zapadni ¢asti (byt
malym cipem) zasahuje na hranice nadregionalniho biocentra Divéi kamen v kontrastu s jednim z duvodu
vypusténi zameéru jeho klientky z pfedmétné zmény, ktery se odvolava na fakt, Ze zameér jeho klientky je situovan
pfi hranici zastaviteIného uzemi, kdy pfechod do volné krajiny vytvari lokalni biokoridor. V souladu se stavebnim
zdkonem a spravnim fadem pfipravuje navrh rozhodnuti o namitkdch pofizovatel ve spolupraci s urenym
zastupitelem a tento navrh rozesila k moznosti uplatnit sva stanoviska dotéenym organtm. Vlastni rozhodnuti
0 namitkach poté pfislusi zastupitelstvu obce, pficemz plati, ze v souladu s § 172 odst. 5 spravniho Fadu musi
mit kazdé rozhodnuti o namitce vlastni odivodnéni. Mj. ze soudni praxe v oblasti Gzemniho planovani vyplyva,
ze funkci odivodnéni je zejména dolozit spravnost a nepochybné i zakonnost postupu spravniho organu, jakoz
i vydaného rozhodnuti, jehoz jedna z nejdllezitéjSich vlastnosti je pfesvédcivost. OdUvodnéni musi byt tedy
ucinéno takovym zplUsobem, aby byl spinén pozadavek na pfezkoumatelnost rozhodnuti. Z oduvodnéni
rozhodnuti o namitkach proto musi byt seznatelné, z jakého divodu povaZzuje spravni organ namitky uplatnéné
opravnénou osobou (§ 52 odst. 2 stavebniho zakona) za liché, mylné nebo vyvracené, nebo pro¢ povazuje

U Zimniho stadionu 1952/2, 370 76 Ceské Budsjovice, tel.: 386 720 111, fax: 386 359 004
e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz, identifikator DS: kdib3rr, www.kraj-jihocesky.cz

Stranka 4



skute¢nosti pfedestirané podatelem namitky za nerozhodné, nespravné nebo jinymi fadné provedenymi diikazy
za vyvracené. Zajisté nelze vzdy oCekavat, Ze kazda namitka bude vypofadana vycerpavajicim zplisobem a do
nejmensich podrobnosti. Pfesto v8ak musi byt vzdy jasné seznatelné, pro€ ji spravni organ povaZuje za
nedlvodnou; je povinen se zabyvat — tfeba i struéné — vSemi jejimi sou¢astmi. K této véci krajsky urad uvadi,
Ze zastupitelstvo obce zamitlo namitku podanou JUDr. Martinem Rezagem v ramci vefejného projednani navrhu
zmény &. 2 UP Dolni Tfebonin v plném rozsahu. Odtvodnéni této namitky v8ak nereaguje na véechny namitané
skutecnosti, a a¢ se z velké ¢asti odlvodnénim skute¢nosti namitanych advokatem pani Gabriele Chabina
zabyva, na dvé vySe uvedené skuteCnosti (ploSny rozsah ponechanych zaméru versus ploSny rozsah
vypusténého zaméru jeho klientky a moznost vymezeni zaméru na hranici nadregionalniho biocentra versus
nemoznost vymezeni zameéru jeho klientky v navaznosti na lokalni biokoridor) nereaguje adekvatnim zplsobem
(pouze zcela nepfimo a okrajové v jedné ¢asti oddvodnéni zmifuje, Ze ponechani vymezeni jednotlivych ploch
je odvislé od individualniho posouzeni dotéenych organt). S ohledem na nedodrzeni pozadavkt kladenych
pravnimi predpisy na odlivodnéni predmétné namitky konstatuje krajsky Gfad neprezkoumatelnost této
namitky ve vyse uvedenych bodech a tudiz rozhodnuti o predmétné namitce rusi jako celek.

Podnét k piezkumnému fizeni zmény ¢&. 2 UP Dolni Tfebonin

Dne 11. listopadu 2016 podala podnét k provedeni pfezkumného Fizeni pani Gabriele Chabina. V tomto podnétu
namitala zejména nasledujici skute€nosti, které ji dle jejiho nazoru zabranily v uéinném hajeni jejich prav v procesu
pofizeni zmény &. 2 UP Dolni Tfebonin:

1. na pfipominky podané dne 12. bfezna 2015 v ramci zvefejnéni navrhu zmény &. 2 UP Dolni Trebonin dle
§ 50 odst. 3 stavebniho zakona neobdrzela Zadnou odpovéd, ackoliv pfipominky podala v fadném terminu,

2. na namitky podané dne 22. dubna 2016 v ramci zvefejnéni navrhu zmény &. 2 UP Dolni Tfebonin dle § 52
odst. 2 stavebniho zakona neobdrzela zadnou odpovéd, ackoliv namitky podala v Fadném terminu,

3. neadekvatni hajeni vefejnych zajmi v oblasti Zivotniho prostiedi (stanoviska Méstského Gfadu Cesky
Krumlov a Krajského Ufadu JihoCeského kraje) v poméru zamitnuti pozadavku na vymezeni pozemku parc.
€. 100/34 v katastralnim Uzemi Zaluzi nad Vitavou jako plochy vhodné pro umisténi rodinného domu
a povoleni vymezeni zastavitelnych ploch na pozemcich s jiz existujicimi nepovolenymi stavbami (napf.
pozemky parc. €. 100/10 a parc. €. 321/6, oba v katastralnim Uzemi Zaluzi nad Vitavou),

4. neodlvodnéni zasahu do zemédélského pudniho fondu a odstranéni velkého mnozstvi ornice ve prospéch
zastavby pro soukromé a komeréni vyuziti predev8im ve srovnani se zamyslenym minimalnim zasahem do
zemédélského pudniho fondu pro vystavbu rodinného domu na pozemku parc. €. 100/34 v katastralnim
Uzemi zalezi nad Vltavou.

Dale pani Gabriele Chabina namita nespravny postup krajského ufadu pfi vyfizovani jeji stiznosti sméfované proti
stanovisku Krajského Ufadu JihoCeského kraje, odboru zivotniho prostfedi, zemédélstvi a lesnictvi, kdy jeji stiznost
vyfizovala stejna osoba, ktera vyhotovila i kritizované stanovisko.

K jednotlivych vySe zminénym bod{m podnétu krajsky ufad uvadi:

1. zadny pravni piedpis Ceské republiky nezavazuje pofizovatele (v tomto pfipadé Obecni tfad Dolni Tfebonin)
povinnosti adresné odpovidat jednotlivym podateldm na pfipominky podané dle § 50 odst. 3 stavebniho
zdkona k navrhu uzemné planovaci dokumentace; povinnosti pofizovatele v téchto pfipadech je pouze
fadné vyporadani téchto pfipominek ve spolupraci s uréenym zastupitelem, nasledné zajisténi upravy navrhu
uzemné planovaci dokumentace dle vyhodnoceni pfipominek a uvedeni vyhodnoceni pfipominek v ramci
oddvodnéni pofizované uzemné planovaci dokumentace; vSechny tyto kroky byly pofizovatelem ucinény,

2. zadny pravni predpis Ceské republiky nezavazuje pofizovatele povinnosti adresné odpovidat jednotlivym
podatelim na namitky podané dle § 52 odst. 2 stavebniho zakona k navrhu izemné planovaci dokumentace;
povinnosti pofizovatele v téchto pfipadech je pfipravit ve spolupraci s urenym zastupitelem navrh
rozhodnuti o jednotlivych namitkach, navrhy rozhodnuti rozeslat k mozZnosti uplatnit sva stanoviska
dotéenym organim a nasledné je predlozit k rozhodnuti zastupitelstvu obce; o vysledku rozhodnuti
zastupitelstva obce je podatel namitek informovan opét v odlvodnéni pfedmétné Uzemné planovaci
dokumentace, v némz musi byt vSechna rozhodnuti o namitkach, véetné odlivodnéni, uvedena; vSechny tyto
kroky byly pofizovatelem ucinény,
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3. ve spisovém materialu jsou zaloZena stanoviska dotéenych organu v oblasti hajeni zajmu ochrany Zivotniho
prostiedi, konkrétné stanovisko Mé&stského Gfadu Cesky Krumlov, odboru Zivotniho prostfedi a zemé&délstvi
ze dne 12. unora 2015 a Krajského ufadu Jiho&eského kraje, odboru Zivotniho prostfedi, zemédélstvi a
lesnictvi ze dne 27. bfezna 2015, pfi¢emz ve stanovisku krajského ufadu neni lokalita obsahujici pozemek
podatelky nikterak rozporovana; stanovisko méstského ufadu obsahuje konstatovani o umisténi
planovaného zaméru na hranici zastavitelného uzemi, kdy pfechod do volné krajiny tvofi lokalni biokoridor,
dale doteny organ upozorrfiuje na skute¢nost, Ze v pfedmétné obci je dostate¢né mnozstvi ploch pro bydleni
a v oduvodnéni pofizované zmény neni prokazana potfebnost navrhovat plochy nové a z tohoto divodu
nesouhlasi s navrhem lokality ¢. 14 (pozemek ve vlastnictvi podatelky podnétu); pofizovatel tento zavér
zadnym zpusobem nerozporoval a lze tudiz usoudit, Ze se s ndazorem dotéeného organu ztotoznil a
nedopracoval podrobnéjsi odivodnéni navrhované lokality; je tedy zfejmé, Ze dotéeny organ postupoval
v mezich jemu svéfenych pfislusSnym zédkonem a své stanovisko k dané lokalité nezménil; ohledné nutnosti
objasnit vzniklou situaci ve vztahu k ostatnim zamérim, které byly ve zméné &. 2 UP Dolni Tfebonin
schvaleny, v ramci podané namitky ve vefejném projednani se krajsky ufad vyjadfril jiz vySe, pficemz v této
oblasti shledal pochybeni, pro které pfislusné rozhodnuti o namitce zrusil,

4. ve spisovém materialu je zaloZeno stanovisko pfislusného organu ochrany zemédélského plidniho fondu ze
dne 25. bfezna 2015, jehoz obsahem je mj. nesouhlas s navrzenou lokalitou ¢. 14 (pozemek ve vlastnictvi
podatelky podnétu); jelikoz zminéné stanovisko oznacuje z hlediska jim hajenych zajmd za nepfijatelné
nékolik rdznych lokalit, uvadi ke vSem témto lokalitam souhrnné (nikoliv adresné) duvody, pro které tyto
lokality nenaplfiuji pozadavky zakona o ochrané zemédélského pudniho fondu; zakladnim divodem pro
nesouhlas dotéeného organu se zaborem zemédeélského pudniho fondu je existence pud I. a Il. tfidy ochrany
ve jmenovanych lokalitach; tento divod v8ak neni aplikovatelny na pozemek ve vlastnictvi pani Gabriele
Chabina, nebot na uvedeném pozemku se nachazi pouze pudy s tfidou ochrany lll. — V.; dal§i davody pro
nesouhlas s navrzenou lokalitou se opiraji zejména o nedostate¢né odudvodnéni jeji potfebnosti; pofizovatel
tento zavér zadnym zplsobem nerozporoval a Ize tudiz usoudit, Ze se s nazorem dotéeného organu
ztotoznil, proto nedopracoval podrobnéjsi odlivodnéni navrhované lokality; je tedy zfejmé, Ze dotéeny organ
postupoval v mezich jemu svéfenych pfislusnym zakonem a své stanovisko k dané lokalit€ nezménil;
ohledné& nutnosti objasnit vzniklou situaci ve vztahu k ostatnim zamé&rtim, které byly ve zméné &. 2 UP Dolni
Tfebonin schvaleny, v ramci podané namitky ve vefejném projednani se krajsky urad vyjadfil jiz vySe,
pficemz v této oblasti shledal pochybeni, pro které pfislusné rozhodnuti o namitce zrusil.

Ohledné nespravného postupu krajského ufadu pfi vyfizovani doru€ené stiznosti uvadi krajsky dfad, ze ke
komunikaci v této véci s pani Gabriele Chabina je kompetentni kancelar feditele krajského ufadu, nikoliv odbor
regionalniho rozvoje, Uzemniho planovani, stavebniho fadu a investic, ktery vede pfezkumné fizeni ve véci zmény
¢. 2 UP Dolni Ttebonin.

Namitka doruéena v ramci zahajeni pfezkumného fizeni zmény &. 2 UP Dolni Tfebonin

Dne 26. dubna 2017 byla krajskému ufadu doru¢ena namitka pani Gabriele Chabina. V této namitce se jeji podatelka
pouze opétovné odvolava na sva podani vznesena dne 11. listopadu 2016. Z tohoto divodu se i krajsky Ufad pfi
vyporadavani doru¢ené namitky odvolava na své zavéry u€inéné v pfedchozim odstavci.

Postup krajského Ufadu po zvefejnéni navrhu rozhodnuti

Dne 30. ¢ervna 2017 byla vyvéSena na ufedni desce Krajského ufadu JihoCeského kraje a dne 3. Cervence 2017 na
ufedni desce obce Dolni Trebonin vefejna vyhlaSka oznamujici zpracovani navrhu rozhodnuti v pfezkumném Fizeni
ve véci zmény &. 2 uzemniho planu Dolni Tfebonin, kdy bylo k tomuto navrhu umoznéno uplatnit namitky Ci
pfipominky. K navrhu rozhodnuti v pfezkumném Fizeni byla ve stanovené |lhaté uplatnéna jedna namitka. Krajsky
Urad poté pfistoupil ke zpracovani kone&né verze rozhodnuti, jehoZ souéasti je i rozhodnuti o ndmitce uplatnéné ke
zvefejnénému navrhu rozhodnuti. Vzhledem k tomu, Ze zplsob vypofadani podané namitky se Zzadnym zplsobem
nepromitl do vécného obsahu rozhodnuti v pfezkumném Fizeni, nebyly v rozhodnuti provedeny Zadné vécné zasahy,
kvuli nimz by bylo nutné opakovat zvefejnéni navrhu pfedmétného rozhodnuti. Od puvodné zvefejnéného navrhu
rozhodnuti se toto rozhodnuti li§i doplnénim kapitol ,Postup krajského Ufadu po zvefejnéni navrhu rozhodnuti®
a ,Rozhodnuti o namitkach uplatnénych ke zvefejnénému navrhu rozhodnuti v pfezkumném fizeni“ a dale Gpravami
podrobné popsanymi v odlivodnéni podané namitky.
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Rozhodnuti o namitce uplatnéné ke zverejnénému navrhu rozhodnuti v prezkumném fizeni

Dne 24. ¢ervence 2017 byla krajského ufadu doru¢ena namitka pani Gabriele Chabina, v niz podatelka vyjadfuje
svUj nesouhlas s ¢asti navrhu rozhodnuti, v némz se krajsky Ufad odkazuje na odpovéd zaslanou podatelce kancelari
feditele krajského uradu.

Namitka od pani Gabriele Chabina, Na Zastrelu 37, 169 00 Praha 69 dorucena krajskému uradu dne
24. cervence 2017

Struény obsah namitky: nesouhlas s tvrzenim krajského ufadu, ktery na str. 8 navrhu rozhodnuti
v pfezkumném fizeni odkazuje na odpovéd zaslanou kancelafi feditele krajského urfadu pravnimu zastupci
podatelky

Rozhodnuti: namitce se VYHOVUJE

Odudvodnéni: krajsky Ufad na zakladé nesouhlasu podatelky namitky s formulaci uvedenou na strané 8 navrhu
rozhodnuti v pfezkumném Fizeni zménil pGvodni formulaci textu: ,Ohledné nespravného postupu krajského
Uradu pfi vyrizovani dorucené stiznosti odkazuje krajsky trad na odpovédi zaslané kancelafi feditele krajského
Uradu pravnimu zastupci podatelky.“ na ,Ohledné nespravného postupu krajského Gradu pfi vyfizovani
dorucené stiznosti uvadi krajsky ufad, Ze ke komunikaci v této véci s pani Gabriele Chabina je kompetentni
kancelar reditele krajského ufadu, nikoliv odbor regionalniho rozvoje, dzemniho planovani, stavebniho radu
a investic, ktery vede pfezkumné Fizeni ve véci zmény &. 2 UP Dolni Trebonin.“, nebot dal podatelce namitky
za pravdu, ze odbor vedouci pfezkumné Fizeni zmény €. 2 izemniho planu Dolni Tfebonin neni kompetentni
k vyhodnoceni skute¢nosti, zda bylo podatelce namitky v ramci jeji stiznosti adresované fediteli krajského
Uradu odpovézeno kancelafi feditele vycerpavajicim zpusobem. Z tohoto divodu krajsky ufad zménil vyse
uvedenou vétu tak, aby bylo zcela zjevné, Ze nékteré Casti podnétu k pfezkumnému fizeni podaného dne
11. listopadu 2016 podatelkou nespadaji svym FeSenim do kompetence odboru vedouciho pfezkumné fizeni
zmény €. 2 uzemniho planu Dolni TF¥ebonin.

Zavér

Krajsky Ufad po provedeném prezkumném fizeni vyhodnotil, Ze &ast zmény &. 2 UP Dolni Tfebonin nenaplfiuje
pozadavky na ni kladené pravnimi pfedpisy, nebot je v ¢asti tykajici se plochy smiSené vyrobni vydana v rozporu se
stanoviskem dotéeného organu, v ¢asti tykajici se vefejné prospésSnych staveb uvadi skute€nosti, které nemaiji pravni
oporu a v Casti vySe specifikovaného rozhodnuti o namitce je nepfezkoumatelna. Z téchto ddvodu krajsky ufad
pristoupil ke zrudeni &asti zmény &. 2 UP Dolni Tfebonin taxativné vyjmenovanych ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Krajsky Ufad se pfiméfené zabyval téZ aplikaci § 94 odst. 4 spravniho Fadu, tj. zkoumal prava nabyta v dobré vife.
Krajsky ufad v této véci uvadi, Ze s ohledem na zavaznost zji§ténych pochybeni neni mozné prava nabyta v dobré
vife upfednostnit pfed dUsledky zjisténych pochybeni, nebot v tomto pfipadé doslo k zavaznému poruseni vefejného
zajmu v oblasti ochrany zZivotniho prostfedi a k poruseni zakladniho principu uzemniho planovani, ¢imz byla do
pfedmétného Uzemi vnesena nejistota ohledné nakladani s dot€enym majetkem.

Zjisténé vady nelze napravit rozhodnutim v tomto pfezkumném fizeni, nebot’ to vyluCuje ustanoveni § 54 odst. 6
stavebniho zakona.
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Pouceni:

Pfezkumné fizeni vedené o opatfeni obecné povahy neni spravnim fizenim podle ¢asti druhé spravniho fadu, nybrz
postupem obdobnym postupu pfi vydavani opatfeni obecné povahy, pro ktery se uplatriuje ¢ast Sesta spravniho
fadu. Osoby dotéené prezkumnym fizenim tak nemaji postaveni UCastnik(i fizeni. Vzhledem k charakteru
prezkumného fizeni vedeného o opatfeni obecné povahy se nelze proti shora uvedenému rozhodnuti odvolat.

Ing. Lubo$ Pracha
vedouci odboru regionalniho rozvoje,
uzemniho planovani, stavebniho fadu a investic

Tato vyhlaska musi byt vyvéSena nejméné po dobu 15 dnl na Ufednich deskach Krajského ufadu Jiho¢eského kraje
a obce Dolni Tfebonin, s tim, ze Zzadame o vyvéseni vyhlasky na Ufedni desku, potvrzeni data vyvéSeni a sejmuti
vyhladky a neprodlené vraceni takto potvrzené vyhlasky zpét Krajskému udfadu — JihoCeskému kraji, odboru
regionalniho rozvoje, izemniho planovani, stavebniho fadu a investic, U Zimniho stadionu 1952/2, 370 76 Ceské
Budgjovice.

Vyvésdeno dne Sejmuto dne

Obdrzi:

e Obec Dolni Ttebonin
e Krajsky ufad JihoCeského kraje, odbor kancelar feditele
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Navrh zmény &. 2 UP Dolni Tiebonin

zemédélskou vyrobu a hospodafeni
s bydlenim majitele nebo spravece &i na-
jemce, ostatni formy vyuziti nikoliv.

Pozemek p.¢. 1710/1, k.G. Dolni Tfebonin,
byl zafazen jako plocha smiSena obyina
dle ust. § 8 vyhl. 501/2006 Sbh. s upfes-
nénim dle ménéného Uzemniho plénu,
plochy ,So".

Neni pfedmétem feSeni zmény.

Pozemek 373/11, k.U. Zaluzl nad Vltavou,
by! zanesen do navrhu jako plocha ob-
¢anského vybaveni — smiSena komercni
,0Vsk’, jako plocha upfesnéného obcCan-
ského vybaveni dle ust. § 6 wvyhl
501/2006 Sbh. stim, Zze podminky jsou
stanoveny pro cbh&anské vybaveni smi-
Sené komeréni a navic je v této lokalité
mozné realizovat pouze tabofisté, objekt
restaurace, zpevnéni a odvodnéni pfijez-
dové cesty, objekty pro rekreaci a ubyto-
vani, relaxaci a regeneraci, objekt k podni-
kani a bydleni jako priklad/ukazku ekole-
gicky Setrného bydleni a hospodafeni v
souladu s pfilehlou CHKO, pfivoz nebo
most pro pési a cyklisty pfes Vitavu, pro-
stor ‘pro poradani kulturnich akci,
workshopt.

Pozemek p. & 321/6, k.U. Zaluzi nad Vlita-
vou, je zahrnout do Uzemniho pléanu jako
pozemek s moznost{ vystavby rekrealni
chaty, tedy plocha rekreace dle ust. § 4
vyhl. 501/2006 Sh. s upfesnénim Plochy
rekreace — zahrady dle ménéného lzem-
niho plédnu s kédem ,Rz".

Pozemek p. €. 100/10, k.0. Zaluzi nad Vi-
tavou, je zahrnut do navrhu jeko plocha
smisend vyrobni dle ust. § 12 wvyhl
501/2006 Sh,, s tim, Ze podminky funke-
ntho vyuZiti jsou upfesnény ménénym
Uzemnim plénem ,Vs" a déle tim, Ze
hlavni funkci vtéto konkrétni lokalité
musi byt zemédélska vyroba a navazujicl
skladova hospodarstvi - funkce Zivocisné
a rostlinné vyroby, skladovani produktg,

T2

718

7.14

115
el B
7.7

déle zelen liniova a plodna, podminéné
piipustné jsou plochy pro sport, stavby
obc¢anského, technického a dopravniho
vybaveni, parkovaci a odstavné plochy,
stavby hospodarské a stavby k bydleni —-
pouze pro sluzebni bydleni.

Pozemek p. €. 426/1, k.. Zaluzi nad Vita-
vou, zafazeno do navrhu jako plocha smi-
Send vyrobni dle ust. § 12 vyhi. 501/2006
Sh. s upresnénim podminek dle méneé-
ného Gzemniho planu a stim, Ze zde,
v této lokalité, pljde vyhradné o zastavi-
telné plochy pouze pro technické zazemi
ke stavajicimu rybniku.

Pozemky p.C. 69 a 73 dle zjednodusené
evidence, k.U. Dolni Svince, zafazeny jako
nlochy vodnf a vodohospodarské dle ust.
§ 13 vyhl. 501/2006 Sb. s upfesnénim
podminek vyuziti dle ménéného Uzem-
niho planu ,\W* pro zfizeni nového rybniku
a stim, Ze tato plocha nebude fazena
mezi plochy zastavitelnéno Uzemi, ale do-
pinf systém a koncepci zelené a pfirodé
blizkych ploch v nezastavitelném Uzemi.

Pozemek p.¢. 100/34 v k.U. Zaluzi nad VI-
tavou, obec Dolni Trebonin, je zahrnut do
navrhu zmeény jako plocha bydlenidle ust.
§4 vyhl. 501/2006 s upFesnénim ,Plochy
bydleni — vesnické" dle podminek funké-
niho vyuziti Gzemi ménéného Uzemniho
planu ,Bv" v rozsahu severni ¢asti lokality
aZ po ochranné pasmo stavajici vedeni
VN, jiZznf ¢ast pod vedenimi VN je zahr-
nuta jako plocha rekreace — zahrady s ké-
dem ,Rz". Zahrada nemUzZe byt oplocena.

Neni pfedmétem Fedenl zmény.
Nenf pfedmétem FeSeni zmeény.

Pozemky p.¢. 1023/4, 1023/5 a dalSi vy-
mezené jako lokalita 22T v platném
Gzemnim planu jsou do navrhu zahrnuty
jako plochy bydleni dle ust. §4 wyhl.
501/2006 Sb. s upfesnénim ,Plochy byd-
leni — RD a BD" dle ménéného tizemniho
planu ,B".
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